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UCUNCU BASKI ICIN ONSOZ

Demokratik hukuk devletinde seffaf yonetimin geregi
olan, esitlik, tarafsizlik ve aciklik ilkelerinin yerleserek
giiclenmesinde biiyiik onem tasiyan bilgi edinme hakki,
22/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu ile
taninmig; 07/05/2010 yilinda gergeklesen 5982 sayili
Kanunun 8 inci maddesi ile Anayasa’nin 74 iincii maddesi
degistirilmis ve bilgi edinme hakki anayasal giivenceye
kavusturulmustur. Bdylece herkesin bilgi edinme hakkini
kullanabilmesi ilk defa anayasal ve yasal gilivence altina
alinmustir.

4982 sayili Kanunun 14 iincii maddesi uyarinca, bilgi
edinme basvurulartyla ilgili yapilacak itirazlar tizerine 4982
sayili Kanunda oOngoriilen sebeplere dayanilarak verilen
kararlar1 incelemek, kurum ve kuruluslar i¢in bilgi edinme
hakkinin kullanilmasina iliskin kararlar vermek tizere Bilgi
Edinme Degerlendirme Kurulu (BEDK) olusturulmustur.

09/07/2018 tarihli ve 30473/3 iincii mikerrer sayili
Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirlige giren 703 sayili
Kanun Hilkmiinde Kararnamenin 218 inci maddesi ile
Bagbakanligin kapatilmasi ve Kurulumuz sekretaryasinin
Adalet Bakanlhigi tarafindan yerine getirileceginin
diizenlenmesinin ardindan, Kurulumuz iiyeleri, 12/11/2019
tarthli ve 30946 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan
11/11/2019 tarihli Cumhurbaskanligi karar1 ile Saym
Cumhurbaskanimiz Recep Tayyip ERDOGAN’1n takdir ve
tensipleri ile secilmis; Baskan seciminin akabinde
Kurulumuz, ilk toplantistm1 = 04/12/2019  tarihinde
gerceklestirmistir.



Kurulumuzun  faaliyete  ge¢mesinin  ardindan,
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik
ve agiklik ilkelerine uygun olarak ¢aligsmalar yiiriitiilmis;
Kurulun web sitesi yenilenmis ve zenginlestirilmis, evrak
akis semasi nesredilmis, Kurulun ilke kararlar1 ile emsal
karar oOrnekleri ve diger dijital materyal web sitemizde
yayimlanmaya baglanmis, c¢alistay ve sempozyum
programlari diizenlenerek farkindalik ¢aligmalart yapilmistir.
Yine vatandaslarin Kurulumuza daha kolay ulagmasina
imkan saglamak amaciyla Kurulumuza elektronik ortamda
bagvuru alinmasma iliskin c¢alismalar yiiriitiilmiis ve
01/06/2022  tarihi itibariyle, Kurulumuza e-Devlet
araciligtyla bagvuru alinmasina baglanilmistir.

07/09/2024 tarihli ve 32655 sayili Resmi Gazetede
yayimlanan 06/09/2024 tarihli Cumhurbaskanligi Karari ile
Sayin Cumhurbaskanimiz Recep Tayyip ERDOGAN’mn
takdir ve tensipleri ile Kurul iiyelerimizin ikinci donem
secimleri yapilmis olup, Kurulumuz 11/09/2024 tarihinde
yeni doneminde ilk toplantisini gergeklestirmistir.

Kurulumuz, 25/12/2024 tarihi itibariyle 9770 basvuru
karara baglamistir. 20 yil1 asan tecriibesi 1s18inda vermis
oldugu kararlar ile bilgi edinme hakkiin kapsamini ve
hakkin somut uygulamasini ortaya koymustur.

Hazirlanan bu kitap ile “Bilgi Edinme Hakk:
Kanunu” kapsaminda her maddeye iligkin agiklama yapilmas,
Kurulumuzun vermis oldugu kararlardan 6rnekler verilmis,
bilgi edinme hakkimi kullanacaklara farkindalik ve yol
haritas1 olusturmak hedeflenmistir.



Uciincii  baskis1  yapilan elinizdeki kitap; 2019
oncesinin kararlar1, Kurulumuzun isbasi yaptigi 04/12/2019
tarihinden sonra alinan kararlar ile zenginlestirilip
giincellenmis, genisletilmis ve yeniden gézden gegirilmistir.
Yeni baskida Kurulumuzun yiiriirlikteki ilke kararlarina,
Kurulumuzun evrak akis semasina, istatistik tablosuna ve
Kurul iiyelerimizin atanmasia iligkin Cumhurbaskanligi
Kararlarina yer verilmistir.

Bu calismanin ilk baskisin1 hazirlayan BEDK
uzmanlart Bumin SEZEN ile Canan OZYAY’a, yayin
giincelleyerek ikinci baskiya hazirlayan BEDK uzmanlari
Melike KUTER KUNDUR ile Biinyamin BEDIR ’e ve yayimi
giincelleyerek {i¢iincli baskiya hazirlayan BEDK raportorii
Muhittin Selim KAYABASI ile diger BEDK raportorlerine
ve Sube Miidiirii Akif ONDER ile tiim idari personelimize
tesekkiirlerimi ifade etmek isterim.

Kurulumuz, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun temel esasini olusturan demokratik ve seffaf
yonetim anlayisinin geregi; esitlik, tarafsizlik, agiklik ve
hesap  verilebilirlik  ilkelerinin  kamu  yOnetiminde
yayginlagmasi ve yerlesmesine katkida bulunmak vizyonu ve
Bilgi Edinme Hakkinin etkin bir sekilde kullanilmasinin
saglanmast misyonu ile c¢alismalarin1 = siirdiirmektedir.
“BEDK Kararlar1 Isiginda Bilgi Edinme Hakki Kanunu”
isimli bu caligmanin da diger yayinlarimiz gibi ilgililere
faydali olmasini umut eder, hayirlara vesile olmasini dilerim.
05 May1s 2025.

Prof. Dr. Hasan Tahsin FENDOGLU
BEDK Baskani
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BIRINCI BOLUM
Amag, Kapsam ve Tanimlar

AMAC

MADDE 1. Bu Kanunun amaci; demokratik ve seffaf yonetimin
geregi olan esitlik, tarafsizlik ve agiklik ilkelerine uygun olarak
kisilerin bilgi edinme hakkini kullanmalarina iliskin esas ve
usulleri diizenlemektir.

ACIKLAMA

Madde, Bilgi Edinme Hakki Kanunu’nun amacini ve bu amaca
ulasmak i¢in g6z Oniine alimmasi gereken ilkeleri ortaya
koymustur. Kanunun amacindan da anlasilacagi gibi Kanun,
aciklig1 genel ilke olarak kabul etmistir. Yonetimde acikligin
genel ilke olarak kabul edilmesi ise, her tiirlii bilgi ve belgenin
isteyen herkese verilmesini kapsar. Bununla birlikte, 4982 sayili
Kanunun degisik maddelerinde bilgi edinme hakkina
sinirlamalar getirilmistir. Dolayisiyla kurum ve kuruluslar, bilgi
edinme bagvurularini, Bilgi Edinme Hakki Kanunu’nda
belirtilmis istisnalarin  kapsamina girmiyorsa, Kanunda
belirlenen sekilde eksiksiz olarak karsilamak zorundadir.
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KAPSAM!

MADDE 2. Bu Kanun; kamu kurum ve kuruluslart ile kamu
kurumu niteligindeki meslek kuruluslarimin faaliyetlerinde
uygulanir.

1.11.1984 tarihli ve 3071 sayilhi Dilekce Hakkinin
Kullanilmasina Dair Kanun hiikkiimleri saklidir.

2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-1

I. ITIRAZ VE KONUSU
................. vekili ..............., 15/06/2010 tarihli dilekge ile
(...) A. S. Akhisar Subesine (5) maddeden olusan bir bilgi
edinme bagvurusu gerceklestirmistir.
(...) A. S. Akhisar Subesi, 28/07/2010 tarihli yazis1 ile mezkur
bagvuruya cevap vermistir.
Adi1 gegen, bilgi edinme bagvurusunda yer alan tiim taleplerinin
karsilanmadig1 gerekgesi ile 03/08/2010 tarihli dilekgesi ile
itirazen Kurulumuza basvurmustur.

. KARAR
1) vekili .................. ’nin itirazinin REDDT{ ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Kapsam”
baslikli 2 nci maddesi, “Bu Kanun; kamu kurum ve kuruluslar
ile kamu kurumu niteligindeki meslek  kuruluslarinin

! Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin “Kapsam” baslikli 2 nci maddesi “Bu Yénetmelik; merkezi idare
kapsamindaki kamu idareleri ile bunlarin bagh, ilgili veya iligkili kuruluslarinin,
koyler hari¢ olmak iizere mahalli idareler ve bunlarin bagh ve ilgili kuruluslar: ile
birlik veya sirketlerinin, T.C. Merkez Bankasi ve iiniversiteler de dahil olmak iizere
kamu tiizel kisiligini haiz olarak enstitii, tesebbiis, tesekkiil, fon ve sair adlarla
kurulmus olan biitiin kamu kurum ve kuruluglarmin ve kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluglarimin faaliyetlerinde uygulanir.” hiikmiini amirdir.
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faaliyetlerinde uygulanir.” hiikkmii amirdir. Ayni1 zamanda,
Bilgi Edinme Hakk1 Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin ikinci maddesine gore, “Bu
Yonetmelik; merkezi idare kapsamindaki kamu idareleri ile
bunlarin bagh, ilgili veya iligkili kuruluslarimin, kéyler harig
olmak tizere mahalli idareler ve bunlarin bagl ve ilgili
kuruluslart ile birlik veya sirketlerinin, T.C. Merkez Bankast,
IMKB ve iiniversiteler de dahil olmak iizerekamu tiizel kisiligini
haiz olarak enstitii, tesebbiis, tesekkiil, fon ve sair adlarla
kurulmus olan biitiin kamu kurum ve kuruluslarinin ve kamu
kurumu niteligindeki meslek kuruluslarimin faaliyetlerinde
uygulanwr.”

3) Dolayisiyla, 4982 sayili Kanun ve mezkir mevzuat
kapsaminda ancak yukarida sayilmis olan kurum, kurulus ve
idarelerden bilgi ve belge talep edilebilecektir. Oysa itiraz
konusu bagvuruyla kendisinden bilgi vebelge talep edilen (...)
A. S. bir kamu kurum ve kurulusu veya kamu kurumu
niteliginde meslek kurulusu olmayip, 4389 sayili Bankalar
Kanununa gore kurulmus &zel sermayeli bir mevduat
bankasidir.

4) Aciklanan hususlar dogrultusunda; kendisine bilgi edinme
basvurusu yapilmis (...) A. S. Akhisar Subesinin, 4982 sayili
Kanun ve mezkiir mevzuat kapsaminda bilgi ve belge verme
yiukiimliligii bulunmadigindan, itirazinin  reddedildiginin
bagvuru sahibine bildirilmesine oy birligi ile karar verilmistir.
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ORNEK-2

I. ITIRAZ VE KONUSU
.......................... , 28/06/2011 tarihli dilekge ile Yargitay
Bagkanligi 7. Ceza Dairesi Baskanligina bagvurarak,
goriilmekte olan davasina iliskin dosyanin mezkur Ceza Daire
sinde (...) Esas No ile islem gordiigiinii Yargitay Baskanliginin
internet sayfasindan tespit ettiginden bahisle, dosyasinin akibeti
hakkinda bilgilendirilmeyi ve dosyasi ile ilgili Yargitay
Cumbhuriyet Bagsavciligi teblignamesinin bir suretinin tarafina
gonderilmesinitalep etmistir.

. KARAR
1) cereeeiieeeeeeeeeeenn ’in itirazinin REDDI ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunun 2 nci maddesinde,
kamu kurum ve kuruluglart ile kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluslarinin 4982 sayili Kanun kapsaminda oldugu
belirtilmistir. Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yénetmeligin 2 nci
maddesinde, merkezi idare kapsamindaki kamu idareleri ile
bunlarin bagh, ilgili veya iligkili kuruluslarinin, kéyler harig
olmak tizere mahalli idareler ve bunlarin bagh ve ilgili
kuruluslar ile birlik veya sirketlerinin, T.C. Merkez Bankasi,
IMKB ve iiniversiteler de dahil olmak iizere kamu tiizel
kisiligini haiz olarak enstitii, tesebbiis, tesekkiil, fon ve sair
adlarla kurulmus olan biitiin kamu kurum ve kuruluslarinin ve
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluglarinin kapsam
icerisinde oldugu belirtilmistir.
3) Bu hiikiimlerden yargi organlarmin yargisal faaliyetlerine
iligkin bilgi ve belgelerin, 4982 sayili Kanunun kapsamina dahil
olmadig1 anlasilmaktadir. Yargi organlarinin sadece, bu
organlarca tesis edilen idari islem niteligindeki faaliyetleri bilgi
edinme hakki kapsami igerisinde oldugu degerlendirilmektedir.
Dolayisiyla, itiraz bagvurusuna konu olan taleplerin yargisal
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faaliyete iligkin bilgiler oldugunun degerlendirilmesi ve yargi
organlarmin 4982 sayili Kanun kapsaminda yer almamasi
nedeniyle, Kurulumuzca tesis edilecek herhangi bir islem
olmadigr ve itirazinin reddedildiginin basvuru sahibine
bildirilmesine oy birligi ile karar verilmistir.

2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI
ORNEK-3 (26/02/2020 tarih ve 2020/312 sayih Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
.......................... ,26/12/2019 tarihinde CIMER araciligiyla
yaptig1 bagvuruyla, esinin yargillandigi davalar sonucu
cezaevine girdiginden Dbahisle farkli sehirlerde olan
dosyalarmin toplanmasini  ve ......... 1. Asliye Ceza
Mahkemesi, .......... 1. Asliye Ceza Mahkemesi ve ......... 7.
Asliye Ceza Mahkemesi kararlarmin incelemeye alinmasini
talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI

Bagvuru ilgisi nedeniyle, dava dosyalarinin yeniden
incelenmesi talebi yoniinden Adalet Bakanligi tarafindan
........ ) eeveneenn V€ L. Cumhuriyet Bagsavciliklarina
yonlendirilmis; .............. Cumbhuriyet Bagsavciligr yargi
organlarmin yargisal faaliyetlerinin 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki Kanunu disinda oldugundan bahisle basvuruyu
reddetmis, ............. Cumbhuriyet Bagsavciligi ise bagvurunun
degerlendirmeye alindigim1 ve islem yapildiginda bilgi
verilecegini bildirmistir.
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I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi 27/01/2020 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gorilmiistiir.

V. KARAR
1) oo ’in itirazinin REDDI ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunun 2 nci maddesinde
kamu kurum ve kuruluslar1 ile kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluslarinin 4982 sayili Kanun kapsaminda oldugu
belirtilmistir. Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmeligin 2 nci
maddesinde ise; merkezi idare kapsamindaki kamu idareleri ile
bunlarin bagli, ilgili veya iligkili kuruluslarinin, koyler harig¢
olmak {iizere mahalli idareler ve bunlarin bagh ve ilgili
kuruluslart ile birlik veya sirketlerinin, T.C. Merkez Bankas1 ve
iiniversiteler de dahil olmak tlizere kamu tiizel kisiligini haiz
olarak enstitii, tesebbiis, tesekkiil, fon ve sair adlarla kurulmus
olan biitin kamu kurum ve kuruluslarinin ve kamu kurumu
niteligindeki meslek kuruluglarinin kapsam igerisinde oldugu
ifade edilmistir.
3) Anilan hiikiimler ¢er¢evesinde, yargi organlarinin yargisal
faaliyetlerine iliskin bilgi ve belgelerin 4982 sayili Kanunun
kapsamina dahil olmadig1 ve yargi organlarinin sadece bu
organlarca tesis edilen idari islem niteligindeki faaliyetlerinin
bilgi  edinme  hakki  kapsami  icerisinde  oldugu
degerlendirilmektedir. Dolayisiyla, itiraz basvurusuna konu
talebin yargisal faaliyete iligskin oldugunun degerlendirilmesi ve
yargi organlarinin 4982 sayili Kanun kapsaminda yer almamasi
nedeniyle itirazinin reddedildiginin basvuru sahibine
bildirilmesine,
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4) isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-4 (13/10/2021 tarih ve 2021/1205 sayih
Karar)

|. ITIRAZ VE KONUSU

14/09/2021 tarihinde CIMER araciligiyla Ticaret
Bakanligina bagvurarak oOzetle, https://armut.com internet
sitesinin miisteri destek hatti telefon numarasimin tarafina
bildirilmesini talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Ticaret Bakanliginin 14/09/2021 tarihli cevabi yazisinda, bilgi
edinme bagvurusunda bulunulan kurumun bilgi edinme hakki
kapsami  disinda oldugu ifade edilerek basvurunun
degerlendirilmeye alinmadig: bildirilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi, 16/09/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigir ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunun 2 nci maddesinde
kamu kurum ve kuruluglart ile kamu kurumu niteligindeki
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meslek kuruluslarinin 4982 sayili Kanun kapsaminda oldugu
belirtilmistir.
2) Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas
ve Usuller Hakkinda Yonetmeligin 2 nci maddesinde ise;
merkezi idare kapsamindaki kamu idareleri ile bunlarin bagl,
ilgili veya iliskili kuruluslarimin, kdyler hari¢ olmak iizere
mahalli idareler ve bunlarin bagli ve ilgili kuruluslari ile birlik
veya sirketlerinin, T.C. Merkez Bankasi ve iiniversiteler de
dahil olmak iizere kamu tiizel kisiligini haiz olarak enstiti,
tesebbiis, tesekkiil, fon ve sair adlarla kurulmus olan biitiin
kamu kurum ve kuruluslarinin ve kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluglarimin  kapsam icerisinde oldugu ifade
edilmisgtir.
3) 4982 sayili Kanun ve ilgili mevzuat geregince bilgi edinme
herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi verme ise Kanun kapsamindaki
kamu kurum ve kuruluslar1 ile kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluslar i¢in kanuni bir yiikiimliiliktiir.
4) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gercevesinde incelenmesi neticesinde
itiraza konu basvurunun 4982 sayih Kanun kapsamindaki
bir kamu kurum veya kurulusuna iliskin olmadig1 ve bu
nedenle 4982 sayih Kanunun kapsam disinda oldugu
degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) ’nun itirazinin REDDI ile,
2) itiraza konu basvurunun 4982 sayili kanun kapsamindaki bir
kamu  kurum  veya  kurulusuna iligkin  olmadig
degerlendirildiginden, 4982 sayili Kanunun ve Bilgi Edinme
Hakk: Kanununun Uygulanmasmna liskin Esas ve Usuller
Hakkinda Yonetmeligin 2 nci maddeleri uyarinca itirazinin
reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesine,
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3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-5 (08/11/2023 tarih ve 2023/1508 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..., 19/09/2023 tarihli basvurulartyla Istanbul Anadolu 11. Agir
Ceza Mahkemesi’nden, 18/09/2023 tarihli dilekcesiyle Istanbul
Anadolu Cumbhuriyet Bagsavciligi’'ndan ve 19/09/2023 tarihli
basvurusuyla Istanbul Anadolu 2. Sulh Ceza Hakimligi’nden,
19/09/2023 tarihli basvurusuyla istanbul Anadolu 6. Sulh Ceza
Hakimligi’nden oOzetle; kendisine ait goriilmiis olan davada
yeterli delil olmadigin1 beyan ederek; magdura ait ... muayene
raporunun ve 2 adet doktor muayene beden muayenesi
raporlarinin tarafina verilmesini talep etmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bagvuru sahibi basvurusuna herhangi bir cevap verilmedigini
beyan etmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi 26/09/2023 kurul kayit tarihli basvurusu ile
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME

3) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun,;
“Kapsam” baslikli 2 inci maddesi “Bu Kanun, kamu kurum ve
kuruluglart ile kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarinin
faaliyetlerinde uygulanir.” hiikmiinii amirdir.

4) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete ’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbaskanligi
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Karar1t uyarinca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi bdliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in; “Kapsam”
baslikli 2 inci maddesinde “Bu Yonetmelik; merkezi idare
kapsamindaki kamu idareleri ile bunlarin bagh, ilgili veya
iliskili  kuruluslarinin, koyler hari¢ olmak tizere mahalli
idareler ve bunlarin bagh ve ilgili kuruluslar ile birlik veya
sirketlerinin, T.C. Merkez Bankas: ve tiniversiteler de dahil
olmak tizere kamu tiizel kisiligini haiz olarak enstitii, tesebbiis,
tesekkiil, fon ve sair adlarla kurulmus olan biitiin kamu kurum
ve kuruluslarimin ve kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluglarinin faaliyetlerinde uygulanir.” hilkmiinii amirdir.

7) Bagvuru sahibinin itiraz bagvurusunun usul yoniinden
incelenmesi neticesinde, ...4982 sayili Kanun kapsaminda
ancak merkezi idare kapsamindaki kamu idareleri ile bunlarin
bagly, ilgili veya iligkili kuruluslarinin, kdyler hari¢ olmak lizere
mabhalli idareler ve bunlarin bagli ve ilgili kuruluslar ile birlik
veya sirketlerinin, T.C. Merkez Bankasi ve iiniversiteler de
dahil olmak iizere kamu tiizel kisiligini haiz olarak enstitii,
tesebbiis, tesekkiil, fon ve sair adlarla kurulmus olan biitiin
kamu kurum ve kuruluglarinin ve kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluslarindan bilgi ve belge talep edilebilecegi,
bagvuru sahibinin yukarida bahse konu tarihlerde bilgi edinme
bagvurusunda bulundugu Istanbul Anadolu 11. Agir Ceza
Mahkemesi, Istanbul Anadolu Cumhuriyet Bagsavciligl,
Istanbul Anadolu 2. Sulh Ceza Hakimligi, Istanbul Anadolu 6.
Sulh Ceza Hakimligi’nden istenilen bilginin yargi organin
faalivetleri icerisinde oldugundan kanun kapsamina
girmediginin de anlasildig goriildiiglinden bagvuru sahibinin
itirazinin usul hiikiimlerine uygun olmadig1
degerlendirilmistir.
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V. KARAR

1)...’{in itiraznin USULDEN REDDI ile,

2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; ... 4982 sayili Kanun kapsaminda
ancak merkezi idare kapsamindaki kamu idareleri ile bunlarin
bagli, ilgili veya iligkili kuruluslarinin, kdyler hari¢ olmak tlizere
mahalli idareler ve bunlarin bagh ve ilgili kuruluslar ile birlik
veya sirketlerinin, T.C. Merkez Bankasi ve iiniversiteler de
dahil olmak iizere kamu tiizel kisiligini haiz olarak enstiti,
tesebbiis, tesekkiil, fon ve sair adlarla kurulmus olan biitiin
kamu kurum ve kuruluslarinin ve kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluslarindan bilgi ve belge talep edilebilecegi,
basvuru sahibinin yukarida bahse konu tarihlerde bilgi edinme
basvurusunda bulundugu Istanbul Anadolu 11. Agir Ceza
Mahkemesi, Istanbul Anadolu Cumhuriyet Bagsavciligi,
Istanbul Anadolu 2. Sulh Ceza Hakimligi, Istanbul Anadolu 6.
Sulh Ceza Hakimligi’nden istenilen bilginin yargi organin
faaliyetleri icerisinde oldugundan kanun kapsamina
girmediginin de anlasildig goriildiiglinden bagvuru sahibinin
itirazinin usul hiikiimlerine uygun olmadigindan itirazinin
usulden reddedildiginin basvuru sahibine
bildirilmesine,...oybirligi ile karar verilmistir.

ORNEK-6 (02/10/2024 tarih ve 2024/1708 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU
........................... Cumhurbaskanlig Iletisim Merkezine
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“16.09.2024 tarihinde (.......................). sayfast lizerinden is
yerime teslim almam i¢in tarafima génderilmis olan gonderinin
kim tarafindan yolladigint ogrenmek istiyorum.”
Seklinde basvurusu bulunmaktadir.

Il. KURUMUN CEVABI
“Cumhurbaskanlhig Iletisim Merkezine yapmis oldugunuz
basvurunuz incelenmistir.
Bilgi Edinme Hakki Kanununun 2. maddesi, “Bu Kanun, kamu
kurum ve kuruluslar: ile kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluglarimin ~ faaliyetlerinde uygulanir” hiikmiinti
icermektedir.
Bilgi Edinme Hakki Kanunu'nun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin 2. Maddesine gore de;”
merkezi idare kapsamindaki kamu idareleri ile bunlarin bagh,
ilgili veya iliskili kuruluslarimin, koyler hari¢ olmak iizere
mahalli idareler ve bunlarin bagl ve ilgili kuruluglari ile birlik
veya sirketlerinin, T.C. Merkez Bankasi, IMKB ve iiniversiteler
de dahil olmak iizere kamu tiizel kisiligini haiz olarak enstitii,
tesebbiis, tesekkiil, fon ve sair adlarla kurulmus olan biitiin
kamu kurum ve kuruluslarinin ve kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluslarinin  faaliyetlerinde uygulanir" emredici
hiikmiindedir.
Bu dogrultuda, bilgi edinme basvurusunda bulunmus
oldugunuz kurum, 4982 sayili Kanun kapsami disinda yer
almaktadir.”

I11. USUL YONUNDEN INCELEME
1) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun "*Kapsam®
baslikli 3 {incii maddesinde "Bu Kanun; kamu kurum ve
kuruluslart ile kamu kurumu niteligindeki  meslek
kuruluslarinin faaliyetlerinde uygulanir" amir hitkkmii ve Bilgi
Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasma Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin ""Kapsam' baslikli 2 inci
maddesi " Bu Yonetmelik; merkezi idare kapsamindaki kamu
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idareleri ile bunlarin bagl, ilgili veya iliskili kuruluslarinin,
koyler hari¢ olmak tiizere mahalli idareler ve bunlarin baglh ve
ilgili kuruluglart ile birlik veya sirketlerinin, T.C. Merkez
Bankas1 ve iiniversiteler de dahil olmak iizere kamu tiizel
kisiligini haiz olarak enstitii, tesebbiis, tesekkiil, fon ve sair
adlarla kurulmus olan biitiin kamu kurum ve kuruluslarinin ve
kamu  kurumu  niteligindeki  meslek  kuruluslarinin
faaliyetlerinde uygulanir." diyerek bilgi edinme kanunun
kapsamina giren kurumlari diizenlemistir.
2) Mezkir itiraz dilekcesi ve ekleri ile ilgili kurum
tarafindan verilen cevabin ve incelenmesi neticesinde:
Bagvuru sahibinin itirazina konu basvurusunda yer alan
muhatabin yargi yeri olmasi sebebiyle 4982 sayih Bilgi
Edinme Hakki Kanunun Kkapsamm disinda Kkaldig,
dolayistyla mezkr itirazinin Kurulumuzun gorev alani disinda
kaldig1 degerlendirildiginden, ilgili kurumun cevabi yerinde ve
yeterli olup itirazin usulden reddedilmesi gerektigi
degerlendirilmistir.

IV. KARAR
... basvurusunun USULDEN REDDI ile;
2) Basvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunun 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanunun kapsami disinda kaldigy,
dolayistyla mezkir itirazinin Kurulumuzun gorev alani disinda
kaldig1 degerlendirildiginden, ilgili kurumun cevabi yerinde ve
yeterli olup itirazin usulden reddedildiginin bagvuru sahibine ve
ilgili kuruma bildirilmesine
Isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir
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ORNEK-7 (27/11/2024 Tarih ve 2024/2028 Sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
... 20/07/2024 tarihli dilek¢e ile Van Spor Futbol Kuliibii
Bagkanligi’na bilgi edinme bagvurusunda bulunmustur.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bagvuru sahibi cevap verilmedigini beyan etmistir.

IILKURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi, 29/08/2024 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Itiraz basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde,
itiraz dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu gorildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun;‘'Amag’
baslikli 1’inci maddesi uyarinca ‘Bu Kanunun amaci;
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
aciklik ilkelerine uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakkin
kullanmalarina iliskin esas ve usulleri diizenlemektir.’; Ayni
Kanunun °Bilgi Edinme Hakkir’ baslikli 4’lincii maddesine
gore ‘Herkes bilgi edinme hakkina sahiptir.’; ‘Bilgi Verme
Yiikiimliiliigii’ baslikli 5’inci maddesinin 1’inci fikrasina gore
de ‘Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki  her tirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularin etkin,
stiratli ve dogru sonuglandirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakia yiikiimliidiirler.” hiikmi amirdir. Kanunun
“Kapsam” baslikli 2’inci maddesinde ise Kanunun; kamu
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kurum ve kuruluslari ile kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluslarimin faaliyetlerinde uygulanacagr hikmii yer
almaktadir.
4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkina Yénetmelik’in ‘Kapsam’
baslikli 2 nci maddesi ‘Bu Yonetmelik; merkezi idare
kapsamindaki kamu idareleri ile bunlarin bagl, ilgili veya
iliskili kuruluslarinin, kGyler hari¢ olmak tizere mahalli idareler
ve bunlarin bagl ve ilgili kuruluslari ile birlik veya girketlerinin,
T.C. Merkez Bankasi ve lniversiteler de dahil olmak iizere
kamu tiizel kisiligini haiz olarak enstitii, tesebbiis, tesekkiil, fon
ve sair adlarla kurulmus olan biitin kamu kurum ve
kuruluglarmin  ve kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluslarinin faaliyetlerinde uygulanir.” hilkkmiinii amirdir.
2) Basvuru sahibinin itirazina konu basvurusunda yer alan
Van Spor Futbol Kuliibii Bagkanligi’'na yonlendirildigi bu
nedenle bu Kanun kapsami diginda oldugu degerlendirilmistir.
V1. KARAR
1) Agiklanan nedenlerle ...’ itirazinin REDDI ile,
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkma Yonetmelik’in ‘Kapsam’
baslikli 2 nci maddesi hiikmii uyarinca basvuru sahibinin
itirazina  konu  bagvurusunda yer alan taleplerinin
yonlendirildigi Van Spor Futbol Kuliibii Bagkanligi’nin bu
kanun kapsami disinda oldugu degerlendirildiginden itirazinin
reddine karar verildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-8 (10/07/2024 tarihli ve 2024/1288 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...’m, CIMER araciligiyla Adalet Bakanligina yapmis oldugu
26/05/2024 tarih ve ... sayili bagvurusu oOzetle asagidaki
sekildedir:
“.../2024 tarihinde T.C. ...Adli Yargi ilk Derece Mahkemesi
Adalet Komisyonu Baskanligina basvurdum, Vaki olan kanuna
mugayir fiiller hususunda UYAP portalda silinemeyecek,
degistirilemeyecek ve gizlenemeyecek miigahhas deliller
mevcuttur, basvurumdan sonra disiplin masasint kendime ait
(0532) ... numarali telefondan aradim ve ... sorusturma
numaralt  incelemenin  basladigi  tarafima  séylendi,
Anayasamizin  74. maddesi ve 4982 Sayili Bilgi Edinme
Hakkinda Kanunun hiikmii geregi hangi islemlerin yapildigi ve
hangi neticeye varildigimin kanuna wuygunlugunun inkisafi
bakimindan da gerekgeli kararin tarafima bildirilmesini arz ve
talep ederim.”

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bagvuru sahibi, 26/05/2024 tarihli basvurusuna Adalet
Bakanliginca cevap verilmedigi beyaninda bulunmustur.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi 29/06/2024 tarihli basvurusu ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
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sahibinin  itirazinin usul hiikkiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

7) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ve eklerinin incelenmesi
neticesinde; basvuru sahibinin .../2024 tarihinde T.C. ...Adli
Yargi ilk Derece Mahkemesi Adalet Komisyonu Baskanligina
yapmis oldugunu beyan ettigi basvurusu ile ilgili olarak “hangi
islemlerin yapildigi ve hangi neticeye varildiginin kanuna
uygunlugunun inkisafi bakimindan da gerekgeli kararin
tarafina bildirilmesi” talebinin Kurulumuzun gorev alanina
girmedigi, ayn1 zamanda da 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki
Kanunu’nun “Kapsam” baslikli 2 inci maddesi kapsami
icindeki kamu kurum ve kuruluslari ile kamu kurumu
niteligindeki meslek kuruluslarinin faaliyetlerine iliskin
olmadigi, Kurulumuzun yetkisinin ise, kanunun “Bilgi Edinme
Degerlendirme Kurulu” baglikli 14 iincii maddesi uyarinca,
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina liskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmelik’in; “Kapsam” baglikli 2 inci
maddesi ¢ergevesinde yapilan bilgi edinme bagvurusuyla ilgili
yapilacak itirazlar lizerine, verilen kararlar1 incelemek ve kurum
ve kurulusglar i¢in bilgi edinme hakkinin kullanilmasina iliskin
olarak kararlar vermekle smnirli oldugu, basvuru sahibinin
itirazina konu taleplerinin ise yargi organin faaliyetleri
kapsaminda oldugu, dolayisiyla taleplerinin, “Bilgi Edinme
Hakkiin Smirlar” kapsamindaki bilgi ve belgelere yonelik
oldugu degerlendirildiginden yukarida maruz mevzuat
hiikiimleri ¢ercevesinde gerekgeli olarak izah edildigi iizere
Kanunun Kapsam” baslikli 2 inci maddesine uygun
olmadigindan bagvuru sahibinin itirazinin reddedildiginin
basvuru sahibine bildirilmesi kararlastirilmistir.
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VI. KARAR
1) ... 1n itirazinin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ve eklerinin incelenmesi
neticesinde; basvuru sahibinin .../2024 tarihinde T.C. ... Adli
Yargi ilk Derece Mahkemesi Adalet Komisyonu Bagkanligina
yapmis oldugunu beyan ettigi bagvurusu ile ilgili olarak “hangi
islemlerin yapildigi ve hangi neticeye varildiginin kanuna
uygunlugunun inkisafi bakimindan da gerekgeli kararin tarafina
bildirilmesi” talebinin Kurulumuzun gorev alanina girmedigi,
ayn1 zamanda da 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanunu’nun
“Kapsam” baslikli 2 inci maddesi kapsami igindeki kamu
kurum ve kuruluslar ile kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluslarinin faaliyetlerine iligkin olmadigi, Kurulumuzun
yetkisinin ise, kanunun “Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu”
baslikli 14 iincli maddesi uyarinca, Bilgi Edinme Hakki
Kanununun Uygulanmasma Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in; “Kapsam” baslikli 2 inci maddesi ¢ercevesinde
yapilan bilgi edinme bagvurusuyla ilgili yapilacak itirazlar
iizerine, verilen kararlar1 incelemek ve kurum ve kuruluslar i¢in
bilgi edinme hakkinin kullanilmasina iliskin olarak kararlar
vermekle simnirli oldugu, basvuru sahibinin itirazina konu
taleplerinin ise yargi organin faaliyetleri kapsaminda oldugu,
dolayisiyla taleplerinin, “Bilgi Edinme Hakkinin Smirlar™
kapsamindaki  bilgi ve  belgelere yonelik  oldugu
degerlendirildiginden yukarida maruz mevzuat hikiimleri
cergevesinde gerekceli olarak izah edildigi iizere Kanunun
Kapsam” baghklt 2 inci maddesine uygun olmadigindan
bagvuru sahibinin itirazinin reddedildiginin bagvuru sahibine
bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-9 (15/05/2024 tarihli ve 2024/1026 sayih
Karar)

|. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...’m, Tiirk Girisim ve Is Diinyas1 Konfederasyonuna yapmis
oldugu 20/03/2024 tarihli bagvurusu Ozetle asagidaki
sekildedir;
“...sahsima iliskin ozel/kamu tiim bankalardaki hesaplardan
halihazirda agik olanlarin hesaptaki tutarla /miktarla birlikte
tarafima gerekli bilgilendirmenin yapilmasini ve (eger varsa)
50z konusu tutari elde edebilmem icin gerekenin bildirilmesini
arz ve talep ederim.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bagvuru sahibi, 20/03/2024 tarihli bagvurusuna ilgili idarece
cevap verilmedigini beyan etmistir.

I11. ILKURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi 03/05/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME

3) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesinin  incelenmesi
neticesinde, Tiirk Girisim ve Is Diinyas1 Konfederasyonunun
0zel hukuk kisisi olmasi1 dolayisiyla mezkur itirazin
Kurulumuzun gorev alani disinda kaldigindan 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu’nun "Kapsam" baslikli 2 nci maddesi
uyarinca  itirazin  usulden  reddedilmesi gerektigi
degerlendirilmektedir.
V. KARAR

1) ...’m itirazinin USULDEN REDDI ile;

2) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesinin  incelenmesi
neticesinde, Tiirk Girisim ve Is Diinyas: Konfederasyonunun
0zel hukuk kisisi olmast dolayisiyla mezkur itirazin
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Kurulumuzun gorev alani disinda kaldigindan 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu’nun "Kapsam" baslikli 2 nci maddesi
uyarinca itirazin usulden reddedildiginin bagvuru sahibine
bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-10 (21/02/2024 tarih ve 2024/444 sayih
Karar)

|. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
... vekili Av. ..., 12/01/2024 tarihli basvurusuyla Akbank A.S.
Afyonkarahisar Sube Miidiirliigli'nden asagidaki taleplerde
bulunmustur:
“Ek'te  sundugum 11.01.2024 tarihli  Savcilik ifade
tutanagindan da goriiliip anlasilacag iizere; miivekkilim ... in
bankaniz nezdindeki hesabindan 10.01.2024 tarih ve saat 15.30
swralarinda bilisim teknolojileri kullanilarak rizasi hilafina bir
takim para transferleri yapilmak suretiyle dolandirildigi
anlasilmistir.
Hali  hazirda bu konuyla ilgili Afyonkarahisar C.
Bassavciligimin ... Sor. sayili dosyast tizerinden bir sorusturma
acilmistir.
Bankaniz nezdinde miivekkile ait hesaptaki paranin ne sekilde,
kime veya kimlere ait hesaplara transferlerin yapildigi, soz
konusu transferlerin yapimas: swrasinda hesap sahibi olarak
miivekkil ...’e her hangi bir mesaj veya arama yapilip
vapilmadigi  veya  herhangi  bir uyarida  bulunulup
bulunulmadigi, islem teyidi i¢in bir arama yapilip yapilmadigi,
yine transfer islemleri sirasinda bankanizca herhangi bir
stipheli islem tespitinin yapilip yapilmadigr hususlar: hakkinda
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tarafimiza yazili olarak bilgi verilmesini ve bunun haricinde
bankanizca verilecek cevap sonrasit yeni gelismeler olur ise
ayrica onlar hakkinda da bilgi verilmesini Avukatlik Kanunu ve
Bilgi Edinme Kanunu kapsaminda talep ediyoruz.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Basvuru sahibi bagvurusuna herhangi bir cevap verilmedigini
beyan etmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 13/02/2024 kurul kayit tarihli basvurusu ile
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME

3) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
“Kapsam” baglikli 2 inci maddesi “Bu Kanun; kamu kurum ve
kuruluslart ile kamu kurumu niteligindeki  meslek
kuruluslarinin faaliyetlerinde uygulanir.” hitkmiinii amirdir.

4) Basvuru sahibinin itiraz dilekcesi ve eklerinin incelenmesi
neticesinde; itiraza konu, taleplerinin 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki Kanunu’'nun “Kapsam” bashkh 2 inci maddesi
kapsam1 i¢indeki kamu kurum ve kuruluslari ile kamu kurumu
niteligindeki meslek kuruluslarmin faaliyetlerine iliskin
olmadigi, Kurulumuzun yetkisinin ise, kanunun “Bilgi Edinme
Degerlendirme Kurulu” bashkl 14 iincii maddesi uyarinca,
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasmna liskin
Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in; “Kapsam”
bashkh 2 inci maddesi ¢ercevesinde yapilan bilgi edinme
basvurusuyla ilgili yapilacak itirazlar {izerine, verilen kararlar1
incelemek ve kurum ve kuruluslar i¢in bilgi edinme hakkinin
kullanilmasina iligkin olarak kararlar vermekle sinirli oldugu,
basvuru sahibinin itirazina konu taleplerinin herhangi bir
kamu kurum ve kurulusu ya da kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluslarma yonelik olmadigi, dolayisiyla
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taleplerinin, “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar” kapsamindaki
bilgi ve belgelere yonelik oldugu anlasildigindan, basvuru
sahibinin itiraza konu bagvurusunun yukarida maruz mevzuat
hiikiimleri g¢ergevesinde gerekgeli olarak izah edildigi iizere
4982 sayili Bilgi Edinme Hakk1 Kanununun “Kapsam™ baslikl
2 inci maddesine uygun olmadigindan itirazinin usulden
reddedilmesi gerektiginin uygun olacagi degerlendirilmistir.
V. KARAR
1) ... vekili Av. ...’un itirazinin USULDEN REDDI ile,
2) Bagvuru sahibinin itirazina konu taleplerinin herhangi bir
kamu kurum ve kurulusu ya da kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluslarina yonelik olmadigi, dolayisiyla taleplerinin,
“Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” kapsamindaki bilgi ve
belgelere yonelik oldugu anlasildigindan, basvuru sahibinin
itiraza konu basvurusunun yukarida maruz mevzuat hiikiimleri
cergevesinde gerekgeli olarak izah edildigi lizere 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Kapsam” baslikli 2 inci
maddesine  uygun  olmadigindan  itirazinin  usulden
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,...oybirligi ile
karar verilmistir.

ACIKLAMA

Bilgi edinme bagvurularmmin ancak kamu kurum ve
kuruluslarina yapilabilecegini diizenleyen bu madde hiikmiiniin
cizdigi  cer¢eve, Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Y6netmeligin
2. maddesinin “Bu Yonetmelik; merkezi idare kapsamindaki
kamu idareleri ile bunlarin bagh, ilgili veya iliskili
kuruluglarimin, kéyler hari¢ olmak iizere mahalli idareler ve
bunlarin bagh ve ilgili kuruluslar: ile birlik veya sirketlerinin,
T.C. Merkez Bankasi ve tiniversiteler de dahil olmak zizerekamu
tiizel kisiligini haiz olarak enstitii, tesebbiis, tesekkiil, fon ve sair
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adlarla kurulmus olan biitiin kamu kurum ve kuruluslarinin ve
kamu  kurumu  niteligindeki  meslek  kuruluslarinin
faaliyetlerinde  uygulanir.” hilkkmi ile ayrintili olarak
belirtilmistir. Bu diizenlemeler uyarinca 6zel hukuk kisileri,
Bilgi Edinme Hakki Kanunu kapsaminda bilgi verme
yiikiimliisii degildir. Yargi organlar1 ve TBMM ise yargisal ve
yasama faaliyetleri bakimindan kapsam disinda olup, yalnizca
idari nitelikteki faaliyetlerine iliskin bilgi ve belgeler
bakimindan bu Kanun kapsaminda bilgi vermekle yiikiimliidiir.
Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu, idare hukuku doktrininde
kamu kurum ve kuruluslarinin ayirt edici 6zellikleri olarak
kabul edilen yasayla kurulma, kamu giici kullanma ve
ayricaliklarindan  yararlanma gibi nitelikleri tasidiklar
gerekgesi ile Tirkiye Vakiflar Bankasi T.A.O. Tirkiye Halk
Bankasi A.S ve Ziraat Bankasi A.S. gibi kamu bankalar1 ile
Tiirk Hava Kurumu Dernegi, Vadeli Islem ve Opsiyon Borsasi
A.S. ve Tiirkiye Futbol Federasyonu ve benzeri federasyonlari,
Bilgi Edinme Hakki Kanunu’nun kapsaminda kabul etmektedir.
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TANIMLAR

MADDE 3. Bu Kanunda gegen;
a) Kurum ve kurulus: Bu Kanunun 2 nci maddesinde gecen ve
kapsama dahil olan bilgi edinme bagvurusu yapilacak biitiin
makam ve mercileri,
b) Basvuru sahibi: Bu Kanun kapsaminda bilgi edinme hakkini
kullanarak kurum ve kuruluslara basvuran gercek ve tiizel
kisileri,
c) Bilgi: Kurum ve kuruluslarin sahip olduklar1 kayitlarda yer
alan bu Kanun kapsamindaki her tiirlii veriyi,
d) Belge: Kurum ve kuruluslarin sahip olduklar1 bu Kanun
kapsamindaki yazili, basili veya ¢ogaltilmis dosya, evrak, kitap,
dergi, brosiir, etiit, mektup, program, talimat, kroki, plan, film,
fotograf, teyp ve video kaseti, harita, elektronik ortamda
kaydedilen her tiirlii bilgi, haber ve veri tasiyicilarini,
e) Bilgi veya belgeye erisim: Istenen bilgi veya belgenin
niteligine goére, kurum ve kuruluslarca, bagvuru sahibine soz
konusu bilgi veya belgenin bir kopyasinin verilmesini, kopya
verilmesinin miimkiin olmadig hallerde, bagvuru sahibinin bilgi
veya belgenin aslini inceleyerek not almasina veya igerigini
gérmesine Veya isitmesine izin verilmesini,
f) Kurul: Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulunu,
Ifade eder.

2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-1 (15/04/2020 tarih ve 2020/485 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU
................. 16/02/2020 tarihli dilekgesi ile Tapu ve Kadastro
Genel Miidiirliigline bagvurarak, ......... Mahallesi 413 Ada 6

Parsel tizerindeki zilyetliginin hatali sekilde terkin edildiginden
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bahisle, hatal1 yapilan terkin isleminden dogan magduriyetinin
giderilmesini ve haklarinin tarafina iadesini talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Basvuru ilgisi nedeniyle ............ Tapu Midirligiine
yonlendirilmis,  Midirlikk, terkin  sartlarinin  olusup
olusmadigmmin degerlendirilmesinin kendilerinin yetki ve
sorumlulugu disinda oldugunu ve magduriyet ile ilgili herhangi
bir islem yapilamayacagini bildirmistir.

IILKURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 09/03/2020 tarihli dilek¢e 1ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gorilmiistiir.

V. KARAR
1) "n itirazinin REDDI ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Tanimlar”
baglikli 3 iincii maddesine gore; bilgi, kurum ve kuruluslarin
sahip olduklar1 kayitlarda yer alan mezkur Kanun kapsamindaki
her tiirlii veriyi; belge ise, kurum ve kuruluglarin sahip olduklari
mezkur Kanun kapsamindaki yazili, basili veya ¢ogaltilmis
dosya, evrak, kitap, dergi, brosiir, etiit, mektup, program,
talimat, kroki, plan, film, fotograf, teyp ve video kaseti, harita,
elektronik ortamda kaydedilen her tiirlii bilgi, haber ve veri
tastyicilarim1 ifade etmektedir. Diger yandan 4982 sayili
Kanunun “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” bashikli 7 nci
maddesinin birinci fikrasina gore “Bilgi edinme bagvurusu,
basvurulan kurum ve kuruluslarin ellerinde bulunan veya
gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgelere iliskin
olmalidir."”
3) Bagvuru sahibinin itirazina konu basvurusunun 4982 sayili
Kanun kapsaminda degerlendirilebilecek bir bilgi veya
belge talebi ihtiva etmedigi goriildiigiinden, itirazinin
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reddedildiginin ve bahse konu talebin akibetinin 3071 sayili
Dilek¢e Hakkinin Kullanilmasina Dair Kanun hiikiimleri
cercevesinde takip edilmesi gerektiginin bagvuru sahibine
bildirilmesine,

4) isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-2 (11/11/2020 tarih ve 2020/1592 sayili
Karar)

. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGi
EDINME BASVURUSU
.............................. 02/10/2020 tarihli dilekgesi ile Bilgi
Teknolojileri ve Iletisim Kurumu Tiketici Ile liskiler
Miidiirliigii’ne basvurarak Ankara 5. Idare Mahkemesinin
(evenn ) K. sayili kararinin bi hakkin uygulanarak o6zliik
dosyasinda ve SGK belgelerinde yer alan resen emeklilik iglemi
ile ilgili tiim kayitlarin silinmesini ve 17/03/2017-12/09/2018
tarihleri arasindaki 510 giinliik stirenin hizmet dokiimiinde yer
almasinin saglanmasini talep etmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bilgi Teknolojileri ve lIletisim Kurumu Tiiketici Ile iliskiler
Midiirligii’niin  14/10/2020 tarihli cevabi yazisi ile talebin
tekrar mahiyetinde oldugundan bahisle bagvuru reddedilmistir.

IILKURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi  26/10/2020 tarihli dilekgesiyle itirazen
kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin Kurulumuza basvurusunun usule uygun
oldugu goriilmiistiir.

V. KARAR
1) ’in itirazinin REDDI ile;
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2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Tanimlar”
baslikli 3. maddesine gore; bilgi, kurum ve kuruluslarin sahip
olduklar kayitlarda yer alan mezkur Kanun kapsamindaki her
tiirlii veriyi; belge ise, kurum ve kuruluslarin sahip olduklari
mezkur Kanun kapsamindaki yazili, basili veya g¢ogaltilmis
dosya, evrak, kitap, dergi, brosiir, etiit, mektup, program,
talimat, kroki, plan, film, fotograf, teyp ve video kaseti, harita,
elektronik ortamda kaydedilen her tiirlii bilgi, haber ve veri
tastyicilarimi ifade etmektedir. Diger yandan 4982 sayili
Kanunun “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli 7.
maddesinin birinci fikrasina gore “Bilgi edinme basvurusu,
basvurulan kurum ve kuruluslarin ellerinde bulunan veya
gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgelere iliskin
olmalidir."

3) Bagvuru sahibinin itirazina konu talebinin 4982 sayili Kanun
kapsaminda degerlendirilebilecek bir bilgi veya belge talebi
ihtiva etmedigi goriildiigiinden, itirazinin reddedildiginin ve
bahse konu talebin akibetinin 3071 sayili Dilekge Hakkinin
Kullanilmasina Dair Kanun hiikiimleri ¢er¢evesinde takip
edilmesi gerektiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,

4) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-3 (13/11/2024 tarih ve 2024/1967 sayil
Karar)

|. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU

. adma vekili ... 27/09/2024 keside ve gonderim tarihli,
30/09/2024 teslim tarihli basvurusuyla Kara Kuvvetleri
Komutanhigr ... Komando Tugay Komutanligi’na ozetle; “I
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MY 330 1 -1 (B) TSK Emniyet ve Kaza Onleme Yonergesi
geregi miivekkil hakkinda tanzim edilmesi gereken imzali olay
tutanaginin onayh bir suretinin... Miivekkilin ... Komando
Tugay Komutanlhgi emrinde gorev ifa etmekte iken ...
tarihinde ... yaralanmasina iliskin tutulan olay tutanaginin

onayli bir suretinin... gonderilmesi ... ”  hususlarinm
belirtmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Kara Kuvvetleri Komutanligt ... Komando Tugay
Komutanligi’nin 09/10/2024 tarihli ve sayili yazisinda ise
ozetle; “ ..Yapilan incelemede ... Komando Tugay

Komutanligi’nda soz konusu olay tutanaginin bulunmadig
tespit edilmigtir.” Hususlar1 belirtilmistir.
I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ

Bagvuru sahibi, 24/10/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur. Basvuru sahibi itiraz dilek¢esinde
ozetle; “...olay tutanaginin bulunmadigi yoniinde yanit verilmis
ise de ... tutanagimin bulundugu ve miivekkile teslim edildigi
kararina itiraz olunan idarenin bagl oldugu iist idare
tarafindan belirtilmis ise de kararina itiraz olunan idarece olay
tutanagmin - bulunmadigi  iddia edilmis ve tarafimiza

verilmemigtir..... bagvurumuzun reddine karsi yapilan
itirazimizin kabuliine... . ...” hususunu belirtmistir.
V1. KARAR

1)... adna vekili ... itirazinin REDDJ ile;

2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; mezkur mevzuat hiikkiimleri
cercevesinde maddi ve hukuki gerekgeleri yukarida detaylica
izah edildigi iizere, Milli Savunma Bakanligi Kara Kuvvetleri
Komutanlig: ... Komando Tugay Komutanligi’nin 09/10/2024
tarihli cevabi yazisi goz Oniine alindiginda talebe konu
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bilgilerin/belgelerin  ilgili idarede mevcut olmadiginin
belirtildigi, taleplerinin 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki
Kanununun 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Tammmlar” bashkh 3’iincii maddesi, “Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi” baslikli 7°nci maddesinin 1’inci ve 2’inci
fikras1 ile Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
fliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in “Istenecek
bilgi veya belgelerin niteligi” baslikli 12’inci maddesinin
I’inci ve 2’inci fikrasi uyarinca karsilanamayacagindan
itirazinin reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesine,
3)isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ACIKLAMA

Bu madde ile Bilgi Edinme Hakki Kanunu’nda yer alan
temel kavram ve terimlerin agiklamalari yapilmistir. Bilgi
edinme basvurulari, ancak bu maddede tanimi yapilan bilgi ve
belgelere yonelik yapilabilmektedir. Bu kapsamda halihazirda
kurum kayitlarinda yer alan somut bilgi ve belgelere yonelik
erisim talepleri disginda 3071 sayili Dilek¢e Hakkinin
Kullanilmasin Dair Kanun kapsaminda yer alan dilek, istek,
sikayet ve ihbar gibi iceriklere sahip basvurular, Bilgi Edinme
Degerlendirme Kurulu tarafindan isleme alinmamakta ve itiraz
konusu bagvuru akibetinin 3071 sayilh Kanun hiikiimleri
cergevesinde takip edilmesi gerektigi basvuru sahiplerine
bildirilmektedir.
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IKINCI BOLUM
Bilgi Edinme Hakki ve Bilgi Verme Yiikiimliiliigii

BILGI EDINME HAKKI
Madde 4. Herkes bilgi edinme hakkina sahiptir.

Tiirkiye'de ikamet eden yabancilar ile Tirkiye'de faaliyette
bulunan yabanci tiizel kisiler, isteyecekleri bilgi kendileriyle
veya faaliyet alanlariyla ilgili olmak kaydiyla ve karsiliklilik
ilkesi ¢ergevesinde, bu Kanun hiikiimlerinden yararlanirlar.
Tiirkiye'nin taraf oldugu uluslararasi s6zlesmelerden dogan hak
ve yiikiimliiliikleri saklidir.

2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI
ORNEK-1

I. ITIRAZ VE KONUSU
.......................... vekili ..............., 28/12/2006 tarihinde
Emniyet Genel Midirliigine basvurarak; miivekkili
.................... hakkinda Tiirkiye’ye giris yasagi konulmasina
dair idari islemin hangi resmi merci tarafindan yapildiginin, s6z
konusu isleme ait tarih, sayr ve gerekgesinin yazili olarak
bildirilmesi ile isleme konu yazimmin bir adet tasdikli
fotokopisinin taraflarina verilmesini talep etmistir.
Mezkur basvuru, Igisleri Bakanhg Emniyet Genel
Midiirliigiinin  05/01/2007 tarihli cevabi yazisiyla ve 4982
say1l1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun 4 iincii maddesi gerekge
gosterilmek suretiyle reddedilmistir.
Basvuru sahibi, 23/01/2007 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.
Anilan itiraz bagvurusu iizerine, “Iran ile aramizda bilgi edinme
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hakkinin  kullanilmasina  dair  karsilikliligin ~ bulunup
bulunmadigr” hususu, 29/03/2007 tarihlive 82 sayili yazimiz ile
Disisleri Bakanligindan sorulmustur. Uzun siire Disisleri
Bakanligindan bir cevap alinamamasi iizerine, ayni husus
14/02/2008 tarihli ve 82 sayili yazimizla tekiden talep
edilmistir.  Dasisleri  Bakanligi ~ Enformasyon  Dairesi
Bagkanliginin konuyla ilgili 19/03/2008 tarihli ve 125724 sayili
yazis1 20/03/2008 tarihinde Kurulumuz Sekretaryasina intikal
ettirilmistir.
Disisleri Bakanliginin anilan ilgili yazisinda, “Konuya iliskin
olarak Tahran Biiyiikelgiligimizden alinan yazida, Iran’da
faaliyet gosteren Tiirk uyruklu tiizel kisilerin kendileriyle veya
faaliyet alanlariyla ilgili olarak fran kanunlarina gore bilgi
edinme hakkindan yararlanmalar: konusunda fran Digsisleri
Bakanligi Hukuk Dairesi ile goriigiildiigii ve Iran’da bu yonde
yasal bir diizenleme bulunmadigi ancak, Tiirk uyruklu tiizel
kisilerin dogrudan veya Biiyiikel¢ciligimiz araciligiyla Iran
makamlarindan  bilgi  talebinde  bulunulmas:  halinde,
verilmesinde  sakinca  olmayan  bilgilerin  verildiginin
ogrenildigi bildirilmigtir.” ifadeleri yer almaktadir.

. KARAR
Disisleri Bakanligi Enformasyon Dairesi Bagkanliginin konuyla
ilgili 19/03/2008 tarihli ve 125724 sayili yazisinda yer alan
bilgiler muvacehesinde, Iran’da bilgi edinme hakki ile ilgili
yasal bir diizenleme bulunmamasi nedeniyle bilgi edinme
hakkinin kullanilmasina dair karsiliklilik bulunmadigindan,
1) ’nin itirazinin REDDINE,
2) Ancak Iran Biiyiikelgiligi aracih@iyla bilgi talebinde
bulunulmasi halinde, verilmesinde sakinca olmayan bilgilerin
verileceginin .............oooeviininn.n. ’ye bildirilmesine oy birligi
ile karar verilmistir.
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2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-1 (30/10/2024 tarih ve 2024/1887 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
Irak vatandasi oldugu ve resmi nikah ile Tiirk vatandasi ile evli
oldugu avukatinca beyan edilen .... adma vekili Av....,
06/09/2024 tarihinde ile Izmir 11 Gég Idaresi Miidiirliigii’ne
basvuruda bulunmustur. ([tiraz basvurusu usul yoniinden
incelendigi icin basvuru igerigine yer verilmemistir.)

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
llgili idare Izmir 11 Go¢ Idaresi Miidiirliigii'nce cevap
verilmedigi bagvuru sahibince beyan edilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi, 17/10/2024 kurul kayit tarihli dilekgesi ile
itirazen Kurulumuza basvurmustur. Bagvuru sahibi itiraz
basvurusunda ozetle; “...Miivekkil Irak vatandasidir. Resmi
nikah ile Tiirk vatandasi ile evlidir. Dava haklarimiz sakl
kalmak kaydiyla. kurumun cevap vermemek suretiyle red
kararina itirazimizin - kabulii ile Bilgi Edinme Hakki
Kanunumun ilgili hiikiimleri geregince talep ettigimiz bilgi ve
belgelerin tarafimiza verilmesine karar verilmesini talep
ederiz.” hususlarin1 beyan etmistir.

IV. ILGILI MEVZUAT VE USUL YONUNDEN
INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, basvuru
sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun olmadigi
asagida gerekeeli olarak degerlendirilmistir.
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
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“Bilgi edinme hakki” baslikli 4 iincii maddesinde “Tiirkiye'de
ikamet eden yabancilar ile Tiirkiye'de faaliyette bulunan
yabanct tiizel kisiler, isteyecekleri bilgi kendileriyle veya
faaliyet alanlariyla ilgili olmak kaydiyla ve karsiliklihik ilkesi
cercevesinde, bu Kanun hiikiimlerinden yararlanmirlar.
Tiirkiye'nin taraf oldugu uluslararasi sozlesmelerden dogan
hak ve yiikiimliiliikleri saklidwr.” hitkmi bulunmaktadir.

2) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbaskanlig1
Karar1 uyarmmca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi bdliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yénetmelik’in; “Bilgi
edinme hakkir” bashkl 5 inci maddesinde ise “Herkes, Kanun
ve bu Yonetmelikte belirlenen esas ve usuller ¢cergevesinde bilgi
edinme hakkina sahiptir. Tiirkiye'de ikamet eden yabancilar ile
Tiirkiye'de faaliyette bulunan yabanci tiizel kisiler, isteyecekleri
bilgi kendileriyle veya faaliyet alanlariyla ilgili olmak kaydiyla
ve karsiliklihik ilkesi cercevesinde, Kanun ve bu Yoénetmelik
hiikiimlerinden yararlamirlar. Bu kapsamdaki basvurular
Tiirkce olarak yapilir. Karsiliklilik ilkesi kapsaminda bulunan
tilkeler Duigsisleri Bakanliginca Resmi Gazetede ilan edilir.
Tiirkiye'nin taraf oldugu uluslararasi sézlesmelerden dogan
hak ve yiikiimliiliikleri saklidir.” hitkmii bulunmaktadir.

3) 19 Mayis 2022 tarihli ve 31840 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 Sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu Ve Buna
Baglh Yonetmelik Uyarinca Karsihiklilik ilkesi Kapsaminda
Bulunan Ulkeler Hakkinda Teblig’de ise IRAK karsihkhlik
ilkesi kapsaminda bulunmamaktadir.

4) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; IRAK vatandasi oldugu anlasilan
bagvuru sahibinin itiraz1 bakimindan, 19 Mayis 2022 tarihli ve
31840 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 4982 Sayili Bilgi
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Edinme Hakki Kanunu Ve Buna Bagli Yonetmelik Uyarinca
Karsiliklilik ilkesi Kapsaminda Bulunan Ulkeler Hakkinda
Teblig’de IRAK 1n karsiliklilik ilkesi kapsaminda bulunmadig,
bu durum nazara alindiginda bilgi edinme talebinin ve buna
bagh itirazinin 4982 sayih Bilgi Edinme Hakk
Kanununun;“Bilgi edinme hakki” baslikli 4 {incii maddesi ve
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasma fliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in; “Bilgi edinme
hakkir” bashkh S inci maddesi uyarinca karsilanamayacagi
degerlendirildiginden yukarida detaylica belirtilen maddi
ve hukuki gerekgelerle itirazinin usulden reddedildiginin
basvuru sahibine bildirilmesi kararlastirilmstir.

VI. KARAR
1) Irak vatandasi ... adma vekili Av....’min itirazinin
USULDEN REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; IRAK vatandast oldugu anlasilan
basvuru sahibinin itiraz1 bakimindan, 19 Mayis 2022 tarihli ve
31840 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 4982 Sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu Ve Buna Baglh Yonetmelik Uyarinca
Karsiliklilik Tlkesi Kapsaminda Bulunan Ulkeler Hakkinda
Teblig’de IRAK n karsiliklilik ilkesi kapsaminda bulunmadigy,
bu durum nazara alindiginda bilgi edinme talebinin ve buna
bagh itirazinin 4982 sayil Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
“Bilgi edinme hakki” baslikl1 4 iincii maddesi ve Bilgi Edinme
Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve Usuller
Hakkinda Yonetmelik’in; “Bilgi edinme hakki” bashkh 5
inci maddesi uyarinca karsilanamayacagi
degerlendirildiginden yukarida detaylica belirtilen maddi
ve hukuki gerekcelerle itirazinin usulden reddedildiginin
basvuru sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
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acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK- 2 (13/11/2024 Tarih ve 2024/1947 Sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..., Istanbul Valiligine basvurarak “Hakkimda sumir dist karar:
verilmistir. Verilen karar tarafima teblig edilmemistir.” Ifadesi
ile s6z konusu kararin tarafina verilmesini talep etmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bagvuru sahibi cevap verilmedigini beyan etmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Bagvuru sahibi, 05/07/2024 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. KAMU KURUM VEYA KURULUSUNUN
YAZISI
1) Basvuru sahibinin bagvurusunda bilgi edinme bagvurusunun
bulunmadigr goriilmiis olup Kurulumuzun yazisina binaen
tamamlatilmistir. Devamla eksik evrakin tamamlanmasina
miiteakip Kurulumuzun 26/09/2024 tarih ve E.4480 sayili
yazist ile ilgili Kurumdan mezkur itiraz basvurusunun karara
baglanabilmesi i¢in; s6z konusu bagvurunun cevaplandirilip
cevaplandirilmadigi hususunda Kurulumuza bilgi verilmesi
istenmistir. Ilgi sayili yazimiz Istanbul Valiligine 03/10/2024
tarthinde teblig edilmis olup tarafimiza cevap verilmedigi
gorilmiistiir.

V. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, basvuru
sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun olmadig:
asagida gerekeeli olarak degerlendirilmistir.
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1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayil Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
“Bilgi edinme hakki” baslikli 4 iincii maddesinde “Tiirkiye'de
ikamet eden yabancilar ile Tiirkiye'de faaliyette bulunan
yabanci tiizel kisiler, isteyecekleri bilgi kendileriyle veya
faaliyet alanlariyla ilgili olmak kaydiyla ve karsiliklihik ilkesi
cercevesinde, bu Kanun hiikiimlerinden yararlanirlar.
Tiirkiye'nin taraf oldugu uluslararasi sozlesmelerden dogan
hak ve yiikiimliiliikleri saklidwr.” hitkmi bulunmaktadir.

2) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbaskanlig1
Karar1 uyarmmca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi bdliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yénetmelik’in; “Bilgi
edinme hakki” bashkh 5 inci maddesinde ise “Herkes, Kanun
ve bu Yonetmelikte belirlenen esas ve usuller ¢cergevesinde bilgi
edinme hakkina sahiptir. Tiirkiye'de ikamet eden yabancilar ile
Tiirkiye'de faaliyette bulunan yabanci tiizel kisiler, isteyecekleri
bilgi kendileriyle veya faaliyet alanlariyla ilgili olmak kayduyla
ve karsiliklihik ilkesi cercevesinde, Kanun ve bu Yoénetmelik
hiikiimlerinden yararlamirlar. Bu kapsamdaki basvurular
Tiirkge olarak yapilir. Karsiliklilik ilkesi kapsaminda bulunan
tilkeler Disisleri Bakanlhiginca Resmi Gazetede ilan edilir.
Tiirkiye'nin taraf oldugu uluslararasi sézlesmelerden dogan
hak ve yiikiimliiliikleri saklidir.” hitkmii bulunmaktadir.

3) 19 Mayis 2022 tarihli ve 31840 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 Sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu Ve Buna
Bagli Yonetmelik Uyarinca Karsihiklilik ilkesi Kapsaminda
Bulunan Ulkeler Hakkinda Teblig’de ise SURIYE karsilikliik
ilkesi kapsaminda bulunmamaktadir.

4) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; SURIYE vatandasi oldugu anlasilan
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bagvuru sahibinin itiraz1 bakimindan, 19 Mayis 2022 tarihli ve
31840 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 4982 Sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu Ve Buna Bagli Yonetmelik Uyarinca
Karsiliklilik ilkesi Kapsaminda Bulunan Ulkeler Hakkinda
Teblig’de SURIYE’nin karsilikliik ilkesi kapsaminda
bulunmadigi, bu durum nazara alindiginda bilgi edinme
talebinin ve buna bagh itirazinin 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki Kanununun; “Bilgi edinme hakki1” baslikli 4 iinci
maddesi ve Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yénetmelik’in; “Bilgi
edinme hakki” bashkli S inci maddesi uyarinca
karsilanamayacag degerlendirildiginden yukarida
detaylica belirtilen maddi ve hukuki gerekcelerle itirazinin
usulden reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesi
kararlastirilmistir.
VI. KARAR

1) Suriye vatandasi .... vekili Av....’in itirazinin USULDEN
REDDI ile;

2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; SURIYE vatandas! oldugu anlasilan
bagvuru sahibinin itiraz1 bakimindan, 19 Mayis 2022 tarihli ve
31840 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 4982 Sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu Ve Buna Bagli Yonetmelik Uyarinca
Kargiliklilik Ilkesi Kapsaminda Bulunan Ulkeler Hakkinda
Teblig’de SURIYE’nin  karsihklhilik ilkesi kapsaminda
bulunmadigi, bu durum nazara alindiginda bilgi edinme
talebinin ve buna bagh itirazinin 4982 sayih Bilgi Edinme
Hakki Kanununun; “Bilgi edinme hakki” baslikli 4 iincii
maddesi ve Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yénetmelik’in; “Bilgi
edinme hakki” bashklh 5 inci maddesi uyarinca
karsillanamayacag degerlendirildig¢inden yukarida
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detaylica belirtilen maddi ve hukuki gerekcelerle itirazinin
usulden reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesine,
3)isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-3 (23/11/2022 tarih ve 2022/1263 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
Moldova uyruklu ... wvekili Av. ..., 30/06/2022 tarihli
basvurusuyla Icisleri Bakanligi Niifus ve Vatandashk Isleri
Genel Mudiirliigii’nden asagidaki taleplerde bulunmustur:
“Miivekkilim ...’min hangi gerekcge ile vatandashginin geri
alindigr ve teblig tarihi hakkinda 4982 sayili Bilgi Edinme
Haklk:  Kanununun 5. maddesi ve 1136 sayili Avukathik
Kanunu’nun 2. maddesi geregi bilgi verilmesini saygilarimla
arz ederim.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bagvuru sahibi basvurusuna herhangi bir cevap verilmedigini
beyan etmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 16/08/2022 tarihli bagvurusu ile Kurulumuza
basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.
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V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

4) Basvuru sahibi vekilinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982
sayitli Kanun ve ilgili mevzuat cer¢evesinde incelenmesi
neticesinde, basvuru sahibinin Moldova uyruguna kayith
bulundugu ve 19/05/2022 tarihli 31840 sayil1 Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve Buna
Bagli Yonetmelik Uyarmnca Karsiliklilik ilkesi Kapsaminda
Bulunan Ulkeler Hakkinda Teblig uyarinca Moldova Devleti ile
iilkemiz arasinda karsiliklilik bulundugu tespit edilmis ve
esastan incelemeye gecilmistir.
5) Basvuru sahibi ve vekilinin itiraz dilekgesi ve ekleri ile 4982
sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu, ilgili mevzuat ve ilgili
idarenin incelemeye alma kararina istinaden Kurulumuza
gondermis oldugu cevabi yazi ve ekleri c¢ercevesinde
incelenmesi  neticesinde; Icisleri Bakanhg Niifus ve
Vatandaslik Isleri Genel Miidiirliigiiniin Kurulumuza yaptig1 ve
yukarida deginilen aciklamalarin yerinde ve yeterli oldugu
degerlendirildiginden  basvuru sahibinin  taleplerinin
karsilanamayacagi ve itirazinin reddedilmesi gerektiginin
uygun olacagi degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) ... vekili Av. ...’un itirazinin REDDI ile,
2) Basvuru sahibi ve vekilinin itiraz dilekgesi ve ekleri ile 4982
sayill Bilgi Edinme Hakki Kanunu, ilgili mevzuat ve ilgili
idarenin incelemeye alma kararina istinaden Kurulumuza
gondermis oldugu cevabi yazi ve ekleri g¢ergevesinde
incelenmesi neticesinde; Icisleri Bakanligi Niifus ve
Vatandaslik Isleri Genel Miidiirliigiiniin Kurulumuza yapti181 ve
yukarida deginilen acgiklamalarin yerinde ve yeterli oldugu
degerlendirildiginden =~ basvuru  sahibinin  taleplerinin
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karsilanamayacagr ve itirazinin reddedildiginin  basvuru
sahibine bildirilmesine,...oybirligi ile karar verilmistir.

ACIKLAMA

Madde, bilgi edinme hakkin1 uluslararasi normlara uygun
bir sekilde diizenlemektedir. Kural olarak biitiin gercek ve tiizel
kisiler, bilgi edinme hakkina sahiptir. Bu genel kuralin istisnast,
Tiirkiye’de ikamet eden yabancilar ve Tiirkiye’de faaliyette
bulunan yabanci tiizel kisilerin bilgi edinme hakkini
kullanabilmelerinin, isteyecekleri bilgi ve belgelerin kendileri
veya faaliyet alanlari ile ilgili olmas1 ve tabi olduklar tilkelerde
Tiirk vatandaglarina ve tiizel kisilerine bilgi edinme hakkinin
taninmis olmast seklindeki iki kosulla sinirlandirilmig
olmasidir. Yabancilar tarafindan bu kapsamdaki bagvurular,
Tiirkge olarak yapilmak zorundadir. Karsiliklilik ilkesi
kapsaminda bulunan iilkeler ise Disisleri Bakanlig1 tarafindan
19 Mayis 2022 tarihli ve 31840 sayili sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve Buna
Bagli Yonetmelik Uyarinca Karsiliklilik ilkesi Kapsaminda
Bulunan Ulkeler Hakkinda Teblig ile ilan edilmistir.
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BILGIi VERME YUKUMLULUGU

MADDE 5. Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan
istisnalar digindaki her tiirlii bilgi veya belgeyi bagvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme bagvurularini etkin,
stiratli ve dogru sonug¢landirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yiikiimliidiirler.

Bu Kanun yiirtirlige girdigi tarihten itibaren diger kanunlarin bu
Kanuna aykir1 hitkiimleri uygulanmaz.

2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI
ORNEK-1

|. ITIRAZ VE KONUSU
........................ , 29/01/2010 tarihli elektronik posta ile
Tarim Kredi Kooperatifleri Merkez Birligine bagvurarak,
asagida yer alan bilgi ve belgelerin taraflarina verilmesini talep
etmistir.

“]- 15/10/2006 tarihli Kontrolor Yrd. Sinav Soru ve
Cevaplart

2- 15/10/2006 tarihli Miifettis Yrd. Sinav Soru ve
Cevaplari

3- 28/05/2006 tarihli Kontrolor Yrd. Sinav Soruve
Cevaplar

4-  28/05/2006 tarihli Miifettis Yrd. Sinav Soru ve
Cevaplar

5- 20/12/2009 tarihli Kontrolor Yrd. Sinav Soru ve
Cevaplart

6-  20/12/2009 tarihli Kontrolor Yrd. Sinav Soruve
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Cevaplart”

Mezkir basvuru, ilgili Idarenin, 02/02/2010 tarihli cevabi
yazistyla, mevzuatlarinda segme simavlarina iligkin soru ve
cevaplarin ilan edilecegine dair herhangi bir hiikkiim
bulunmadigi, geg¢misten gelen uygulamalarda da sinav
sorularmmin yayimlanmasi gibi bir usuliin olmadigi ve s6z
konusu soru ve benzerlerine yayimlanmis ders ve benzeri
kaynak kitaplardan ulasilmasinin miimkiin oldugu belirtilmek
suretiyle reddedilmistir.

Ad1 gegen, 29/01/2010 tarihli dilekgesiyle Kurulumuza itirazen
bagvurarak, bilgi edinme istemine konu olan s6z konusu sinav
sorular1 Ve cevaplarinin taraflarina verilmesini talep etmektedir.

. KARAR

Do ’in itirazinin USULDEN KABULU ile;

2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun amaci;
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
aciklik ilkelerine uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakkini
kullanmalarina iligkin esas ve usulleri diizenlemektir. Kanunun
amacindan da anlasilacagi gibi Kanun agiklig1 genel ilke olarak
kabul etmistir. Yonetimde agikligin genel ilke olarak kabul
edilmesi ise, her tirlii bilgi ve belgenin isteyen herkese
verilmesini kapsar. Bununla birlikte, 4982 sayili Kanunun
degisik maddelerinde bilgi edinme hakkina smirlamalar
getirilmigtir. Dolayisiyla idare bir bilgi edinme basvurusunu,
eger 4982 sayili Kanunda belirtilmis bir istisnanin kapsamina
girmiyorsa, Kanunda belirlenen sekilde eksiksiz olarak
karsilamak zorundadir.

3) Bu kapsamda; ilgilinin talepleri ve bu taleplere karsilik
verilen cevaplar incelendiginde; s6z konusu tarihlerde yapilan
Miifettis Yardimciligi ve Kontrolorlik Smav Soru ve
Cevaplarinin talep edilmesi karsisinda ilgili Idarenin talebi
reddederken O©ne siirdiigli gerekgelerin, 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ile Bilgi Edinme Hakki Kanununun
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Uygulanmasina iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Y®6netmelik
ya da baska bir mevzuatta yer alan her hangi bir sinirlamaya
dayandirilmadigr goriilmiistiir. Ancak yapilan bir bilgi edinme
basvurusunun s6z konusu mevzuatta yer alan istisnalar
kapsamina girmiyor ise bagvuranin erisimine agilmasinin 4982
sayilt Kanunun 5 inci maddesinin “Kurum ve kuruluslar, bu
Kanunda yer alan istisnalar disindaki her tiirlii bilgi veya
belgeyi bagvuranlarin yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme
basvurularmm etkin, siiratli ve dogru sonuglandirmak iizere,
gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla yiikiimliidiirler.” amir
hilkmii oldugu agiktir. Diger taraftan, sz konusu sorular ve
cevaplar1 bir kamusal sinavda kullanildigi i¢in “kamunun elinde
bulunan bir bilgi ve belge” niteligini kazandigindan 4982 sayili
Kanun kapsaminda kamuyave ilgililere acik hale gelmektedir.

4) Bu nedenlere bagl olarak, bagvuru sahibinin bilgi edinme
talebine konu olan Miifettis Yardimciligi ve Kontrolorlitk
Sinavlarindan girdiklerinin belirlenerek, s6z konusu sinavlara
iliskin soru ve cevaplarinin birer suretinin bagvuru sahibine
verilmesi gerektigi hususunun Tarim Kredi Kooperatifleri
Merkez Birligine bildirilmesine oy birligi ile karar verilmistir.

ORNEK-2

I. ITIRAZ VE KONUSU
........................... , Adalet Bakanligina bilgi edinme
basvurusunda bulunarak hakkinda eski Baskani ...................
tarafindan 2007 yilinda diizenlenen 6 numarali Birinci Sinifa
Ayrilma Sicil Fisinin onayli bir suretinin tarafina verilmesini
talep etmistir.
Adalet Bakanliginin cevabi yazis1 asagidaki sekildedir.
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“4982 sayili Kanunun Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlart baslikl
4 iincii boliimiinde bilgi edinme hakkinin sinirlart belirlenmis
olup, ‘kurum i¢i goriig, bilgi notu ve tavsiyeler’ bashgini tasiyan
26 nci maddesinde; ‘Kurum ve kuruluslarin faaliyetlerini
yiiriitmek iizere, elde ettikleri goriis, bilgi notu, teklif ve tavsiye
niteligindeki bilgi ve belgeler, kurum ve kurulus tarafindan
aksi kararlastirimadik¢a bilgi edinme hakki kapsamindadir’
hiikmiine yer verilmistir. Anilan fikra hiikmii ile kurum ve
kuruluglara faaliyetleri sirasinda elde ettikleri goriis, bilgi notu,
teklif ve tavsiye niteligindeki bilgi ve belgelerin gizliligini ve
lizumu halinde bu Kanun kapsami disinda tutulmasin
kararlagtirma  yetkisi ~ verildiginden verilen bu  yetki
cercevesinde sicil fisleri ve miifettis hal kagitlarimin ilgililere
agtklanmasimin doguracagr sonuglari degerlendirmek iizere
Miistesarlik onayt ile olusturulan Komisyonca anilan belgelerin
‘tek basina sonug doguran, kesin yiiriitiilmesi zorunlu ve
baglayici belgelerden olmadigi nitekim Hakimler ve Savcilar
Yiiksek Kurulunun terfi incelemeleri ve kararname goriismeleri
swrasinda bu belgelerin icerigine baktigi, derece terfi, birinci
smifa ayrilma ve atama gibi hususlarda ne derece etkili
olacagini serbestge takdir ettigi, bu nedenle bu belgelerin
Bakanliga, Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kuruluna gériis ve
tavsiye niteliginde takdiri belgelerden oldugu’ sonucuna
varilarak bilgi edinme hakki kapsami disinda tutulmasi ancak
antlan Kanunun amacimin da dikkate alinarak bu belgelerin
sonuglarmin bildirilmesinin hizmetin gereklerine daha uygun
olacag: kanaatine ulasilmig, 10.08.2004 tarihli Bakan oluru ile
de amlan  goris  dogrultusunda  islem  yapilmasi
kararlastiriimistir. Hakkinizda diizenlenen 6 numarali birinci
simfa ayrilma sicil fisinin YUKSELEBILIR oldugu tespit
edilmistir.”
. KARAR
1) 1n itirazinin KABULU ile,
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2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun 26 nci
maddesinde ‘yasal olarak goriis verme yiikiimliliigii bulunan
kisi, birim ya da kurumlarin goriiglerinin, kurum ve kuruluslarin
alacaklar kararlara esas teskil etmesi kaydiyla bilgi edinme
istemlerine agik oldugu’ diizenlenmistir.

3) 2802 sayili Kanunun 19 ve devami maddeleri geregince
hakim ve savcilarin kademe ilerlemesi, derece yiikselmesi gibi
hususlarda sicil raporlar1 ve miifettis hal kagitlarinin dikkate
alinan asli belgelerden oldugu g6z 6niinde tutulursa miifettis hal
kagitlarinin alinan kararlara esas teskil ettigi ve 2802 sayili
Kanunun 24 iincii maddesinde denetimleri sirasinda
inceledikleri belgelere ve gozlemlerine dayanarak hakim ve
savcilar hakkinda hal kagitlar1 diizenleyecekleri belirtilen
adalet  miifettislerinin ~ yasal  olarak  goriis  verme
yiikimliiliiklerinin bulundugu agiktir.

4) Cagdas kamu yonetimi anlayisinin hakim oldugu iilkelerdeki
uygulamalara bakildiginda, kamu gorevlileri i¢in diizenlenen
sicil raporu benzeri dosyalarin {igiincii kisilere karsi gizli
tutuldugu, dosyanin ilgilisine kars1i ise agik oldugunun
goriildiigii; 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu’nun da bu
yonde atilmis biradim oldugu, nitekim 4982 sayili Kanunun
konuylailgili olarak, 15 inci maddesindeki “Yarg: denetimi
disinda kalan idari islemlerden kisinin calisma hayatinive
mesleki onurunu etkileyecek nitelikte olanlar, bu Kanun
kapsamina dahildir....”, 18 inci maddesindeki “Sivil ve askeri
istihbarat birimlerinin gorev ve faaliyetlerine iliskin bilgi veya
belgeler, bu Kanun kapsami disindadir. Ancak, bu bilgi ve
belgeler kisilerin ¢alisma hayatimi ve meslek onurunu
etkileyecek nitelikte ise, istihbarata iliskin bilgi ve belgeler bilgi
edinme hakki kapsami igindedir.”, 25 inci maddesindeki
“Kurum ve kuruluslarin, kamuoyunu ilgilendirmeyen ve sadece
kendi personeli ile kurum i¢i wuygulamalarina iliskin
diizenlemeler hakkindaki bilgi veya belgeler, bilgi edinme

58



hakkinin kapsami disindadir. Ancak, soz konusudiizenlemeden
etkilenen kurum ¢alisanlarinin bilgi edinme haklar: saklidir.”
seklindeki hiikiimlerinin de, kurum ve kuruluslarin kendi
personeli hakkinda sahip olduklar1 bilgi ve belgelerin tiglincii
kisilere kars1 gizli tutulmasi, ancak bu bilgi ve belgeler ilgili
kisinin ¢alisma hayatin1 ve meslek onurunu etkileyecek nitelikte
ise o kisiye acik olmasi, bir bagka deyisle bilgi edinme hakki
kapsaminda ilgili personelin kendisiyle ilgili bilgi ve belgelere
erigim hakkinin bulundugu seklinde anlagilmas1 gerektigi;

5) Hakim ve savcilarin kademe ilerlemesi, derece yiikselmesi
gibi hususlarda sicil raporlar1 ile miifettis hal kagitlarinin
dikkate alinan bu belgelerin hakim ve savcilarin g¢alisma
hayatini1 ve meslek onurunu etkileyecek nitelikte bulundugunun
acik oldugu g6z 6niindebulunduruldugunda, 4982 sayili Kanun
ile c¢elisen 2802 sayili Hakimler ve Savcilar Kanunu
hiikiimlerinin uygulanmasinda sicil raporlar1 ve miifettis hal
kagitlarinin iiglinci kisilere karsi yine gizlilik prensibi iginde
muhafazasinin gerektigi, ancak ilgili hakim ya da savciya karsi
4982 sayili Kanun cercevesinde agik olmasinin gerektigi, yine
bu nedenlerle talep edilen birinci sinifa ayrilma sicil figinin
onayli bir suretinin “GIiZLI ve KISIYE OZEL” bir yazi ile
basvuru sahibine verilmesinin gerektiginin Adalet Bakanligi’'na
bildirilmesine oy birligi ile karar verilmistir.

2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI
ORNEK-3 (15/04/2020 tarih ve 2020/496 sayih Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BIiLGi
EDINME BASVURUSU
......................... , San. Tic. Ltd. Sti. vekili araciligiyla
26/02/2020 tarihli dilekgesiyle ...........ovvviiiniininnnnn. Genel
Miidiirliigii’ne bagvurarak anilan kurum ile firma arasinda
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2016/.......... ihale kayit nolu, ‘“‘Malzemeli Temizlik, As¢ilik,
Evrak Dagitim ve Ziyaretgi YoOnlendirme’ alimi isi
imzalandigini ve isin bittigini, Agustos 2016 ve Temmuz 2018
tarihleri arasinda hazirlanan hakedis dosyalarinda eksiklikler
tespit edildigini, bu sebeple firmaya ait hakedis dosyalarinin ve
firmaya yapilan 6deme ve kesintileri gosteren hesap ekstresinin
arsiv kayitlarinda tutulmak tizere taraflarina verilmesini talep
etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
............................................. Genel Midiirliigli’niin
09/03/2020 tarihli cevabi yazisinda 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakk1 Kanununun ‘Ticari sir’ baslikli 23 iincii ve ‘Kurum ici
diizenlemeler’ baslikl1 25 inci maddesi uyarinca talebin yerine
getirilemedigi beyan edilmistir.

IILKURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 16/03/2020 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin Kurulumuza basvurusunun usule uygun
oldugu goriilmiistiir.

V. KARAR
1) ...San. Tic. Ltd. Sti. vekili Av...."m itirazinin KABULU ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun 1 inci maddesi
uyarinca “Bu Kanunun amaci; demokratik ve seffaf yonetimin
geregi olan esitlik, tarafsizlik ve aciklik ilkelerine uygun olarak
kisilerin bilgi edinme hakkini1 kullanmalarina iligkin esas ve
usulleri diizenlemektir.”; 4 {incli maddesine gore “Herkes bilgi
edinme hakkina sahiptir.”; 5 inci maddesinin “Kurum ve
kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar digindaki her tiirlii
bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak ve
bilgi edinme bagvurularint etkin, siiratli ve dogru
sonuclandirmak {izere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yiikiimliidiirler. Bu Kanun yiiriirliige girdigi tarihten itibaren
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diger kanunlarin bu Kanuna aykir1 hiikiimleri uygulanmaz.”
hikkmii amirdir. Buna goére bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir
hak, bilgi verme ise kamu kurum ve kuruluslar i¢in kanuni bir
yiktimliliiktir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekcelerin
mevcudiyeti halinde miimk{indiir.

3) Bu nedenle basvurucunun talebinin reddedilmesinin 4982
sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun ve ilgili Yonetmeliginin
hiikiimlerine uygun olmadig1 degerlendirilmis olup itirazin
kabul edildiginin ............................ Genel
Midiirligii’ne bildirilmesine,

4) isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-4 (08/07/2020 tarih ve 2020/746 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU

....... Sigorta A.S. vekili Av. ....... .......... 11/03/2020 tarihli
dilekgesiyle ............. I Tarrm ve Orman Miidiirliigiine
basvurarak, 11/06/2019 tarihinde siiriicii .......... sevk ve
idaresindeki ..... plakali aracin seyir halindeyken aniden 6niine
cikan ....... kiipe numarali biiyiikbag hayvana c¢arpmasi

neticesinde tek tarafli maddi hasarli trafik kazasi meydana
geldigini ve miivekkil sigorta sirketi tarafindan zarar géren arag
sahibinin zararinin karsilandigini belirtmis ve kazaya sebep
olan biiylikbas hayvanin sahibine riicu talebinde bulunabilmek
icin "............ kiipe nolu hayvan sahibinin isim ve T.C. kimlik
numaralarimin taraflarina bildirilmesini" talep etmistir.

61



Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
............ [l Tarim ve Orman Miidiirliigii, Bakanliklarinin
sistemlerinde yer alan verilerin 6698 sayili Kisisel Verilerin
Korunmas1 Kanunu ve yasalarla kendilerine yetki verilmis
kurumlar disinda paylasilmasinin Anayasanin 20 nci maddesi
ve uluslararasi sozlesmelerin 6zel hayatin gizliligi hakki ile
ilgili diizenlemelere aykirilik teskil etmesi nedeniyle, 4982
sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanunu hiikiimleri geregi ve Hukuk
Misavirliklerinin goriisleri dogrultusunda, 3. kisi ve 0&zel
kuruluslarla yetistiricilerin izni olmadan bilgi paylasilmasinin
uygun goriilmedigini bildirmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Bagvuru sahibi 15/06/2020 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin bagvurusunun usule wuygun oldugu

gorilmistiir.
V. KARAR
1).... Sigorta A.S. vekili Av. .......... 'nun itirazinin KABULU ile;

2) 6698 sayil1 Kisisel Verilerin Korunmasi Kanununun "Kisisel
verilerin aktarilmasi" baslikli 8 inci maddesi "Kisisel veriler,
ilgili kisinin acik rizasi olmaksizin aktarilamaz. Kisisel veriler;
a) 5 inci maddenin ikinci fikrasinda, b) Yeterli onlemler alinmak
kaydiyla 6 nct maddenin iigiincii fikrasinda, belirtilen
sartlardan birinin bulunmasi halinde, ilgili kisinin agik rizasi
aranmaksizin  aktarilabilir..." hikmiini amirdir. Anilan
maddenin atif yaptig1 6698 sayili Kanunun 5 inci maddenin
ikinci fikrasinin (e) bendinde ise; "bir hakkin tesisi,
kullanilmasi veya korunmasi igin veri iglemenin zorunlu olmasi
durumunda kisisel verilerin ilgilisinin agik rizast olmaksizin
islenebilecegi"” hiikkiim altina alinmistir.

3) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve anilan mevzuat hiikiimleri
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cergevesinde incelenmesi neticesinde, bagvuru sahibinin talep
ettigi bilgilerin dava acma hakkimin kullanmilabilmesi icin
gerekli oldugu ve talebin bagvuru sahibi agisindan 4982 sayili
Kanunda diizenlenen istisnalar kapsaminda olmadigi
degerlendirildiginden 4982 sayili Kanunun 5 inci maddesinin
“Kurum ve kuruluglar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki  her tirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularint etkin,
suratli ve dogru sonuglandirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri  almakla  yiikiimliidiirler.”  hikkmii  uyarinca
................ kiipe nolu hayvan sahibinin isminin ve T.C.
kimlik numarasmnin basvuru sahibine bildirilmesi
gerektiginin .............. Il Tarim ve Orman Miidiirliigiine
bildirilmesine,

4) isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-5 (22/07/2020 tarih ve 2020/832 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU

............... vekili Av. ............ ve Av. ...l
24/06/2020 tarihli dilekge ile ....... Il Emniyet Miidiirliigiine
bagvurarak; 03/03/2020 giinii 12.30 sularinda siiriicii
................................. sevk ve idaresindeki ......... plakal arag
ile miivekkillerinin yaralandigini ve olayla ilgili olarak ........
Cumhuriyet Bagsavciliginca ........... sorusturma numarali

dosyanin acildigini, maddi ve manevi tazminata konu
edebilmek adina bahse konu arag¢ bilgilerinin arastirilmasini
....... Cumhuriyet Bassavciligindan talep etmelerine ragmen
arac bilgileri temin edilse dahi su¢ vasfinin degismeyeceginden
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bahisle taleplerinin reddedildigini belirterek, "bahse konu arag
tescil bilgilerinin taraflarina verilmesini"” talep etmislerdir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
...... Il Emniyet Miidiirliigii, basvuru dilekgesi ekinde takip
dosyasina  iligkin  herhangi  bir  miizekkere veya
mahkeme/savcilik yazisi ibraz edilmediginden talebin dava ve
takip kapsaminin tespit edilemedigini, bu durumda {igiincii kisi
konumundaki sahsa ait arag tescil bilgilerinin 4982 sayil1 Bilgi
Edinme Hakki Kanununun "Ozel hayatin gizliligi" baslikl 21
inci maddesi kapsamina girdigini ve Araglarin Satig, Devir ve
Tescil Hizmetlerinin Yiritiilmesi Hakkinda Yonetmeligin 8
inci maddesine aykir1 oldugundan verilmesinin uygun
bulunmadigini bildirerek talebi reddetmistir.
Ayrica Adalet Bakanhigi ile Icisleri Bakanhigi arasinda
imzalanan protokol geregi gercek veya tiizel kisiler adina
tescilli araglarin tespiti, tespiti yapilan araclarin kayitlarina
takyidat serhleri (haciz, rehin, ihtiyati tedbir vb.) eklenmesi ve
eklenmis olan serhlerin kaldirilmasi islemlerinin adli birimler
bilinyesinde elektronik ortamda yapilmasini saglayan sistemin
15/05/2009 tarihi itibariyle Mahkemeler, Savciliklar, icra
Miudiirliikleri ve Adalet Bakanligmma bagli diger yardimci
birimlere acildigi, bagvuruya konu ara¢ bilgilerinin anilan
birimler tarafindan elektronik ortamda sorgulanabilecegi, ilgili
bilgilere ulasilamama durumunda UYAP/POLNET f{izerinden
Miidiirliiklerine sorulmasi halinde ayni giin iginde cevap
verilecegini  bildirmis; anilan aracin  .................. 'in
yaralanmasina neden oldugunu belirtir miizekkere veya
mahkeme/savcilik yazisi ibraz edilmesi halinde arag bilgilerinin
taraflarina verilecegini belirtmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi 02/07/2020 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.
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IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Basvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu

gorilmiistiir.
V. KARAR
1)....... vekili Av. ... ve Av. ...'m itirazinin KABULU ile;

2) 6698 sayil1 Kisisel Verilerin Korunmasi Kanununun "Kisisel
verilerin aktarilmasi" baslikli 8 inci maddesi "Kisisel veriler,
ilgili kisinin agik rizasi olmaksizin aktarilamaz. Kisisel veriler;
a) 5 inci maddenin ikinci fikrasinda, b) Yeterli onlemler alinmak
kaydiyla 6 nct maddenin iigiincii fikrasinda, belirtilen
sartlardan birinin bulunmasi halinde, ilgili kisinin ac¢ik rizasi
aranmaksizin  aktarilabilir..." hikmiini amirdir. Anilan
maddenin atif yaptig1 6698 sayili Kanunun 5 inci maddenin
ikinci fikrasinin (e) bendinde ise; "bir hakkin tesisi,
kullanilmasi veya korunmasi igin veri islemenin zorunlu olmasi
durumunda kisisel verilerin ilgilisinin acgik rizasit olmaksizin
islenebilecegi"” hiikiim altina alinmistir.

3) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve anilan mevzuat hiikiimleri
cercevesinde incelenmesi neticesinde, basvuru sahibinin
itirazina konu bagvurusunda yer alan arag tescil bilgilerinin
dava a¢gma hakkinin kullanilabilmesi i¢in gerekli bilgilerden
oldugu ve talebin, basvuru sahibi agisindan 4982 sayili
Kanunda diizenlenen istisnalar kapsaminda olmadigt
degerlendirildiginden 4982 sayili Kanunun 5 inci maddesinin
“Kurum ve kuruluglar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki  her tirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularini etkin,
suratli ve dogru sonuglandirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri  almakla  yiikiimliidiirler.”  hikmii  uyarinca
karsilanmasi ve itiraza konu tescil bilgilerinin basvuru
sahibine verilmesi gerektiginin ......... Il Emniyet
Midiirliigiine bildirilmesine,
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4) isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-6 (13/01/2021 tarih ve 2021/19 sayih Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..................... V€ iviviriiriiinianen.... 04/11/2020 tarihli
dilekgesiyle Tarim ve Orman Bakanlig1 Devlet Su isleri Genel
Midirligi 24. Bolge Miudirliigii'ne basvurarak Kars ili
Sarikamus Ilgesi ........ koyiinde yapilmasi planlanan Karakurt
baraj1 ve HES tesisinin rezervuar alaninin kac kilometrekare
oldugu hakkinda bilgi talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Tarim ve Orman Bakanlhigi Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigii
24. Bolge Miidiirliigii’ntin 09/11/2020 tarihli cevabi yazisinda
s0z konusu talebin 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakk1 Kanununun
““Ticari Sir”’ baglikli 23 inci maddesi kapsaminda oldugundan
bahisle bagvuru reddedilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi 29/12/2020 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin Kurulumuza basvurusunun usule uygun
oldugu goriilmiistiir.

V. KARAR
() O e s e Ve ... vekili  Av.
................ ’1n itirazinin KABULU ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun 1 inci maddesi
uyarinca “Bu Kanunun amaci; demokratik ve seffaf yonetimin
geregi olan esitlik, tarafsizlik ve aciklik ilkelerine uygun olarak

66



kigilerin bilgi edinme hakkini kullanmalarma iligkin esas ve
usulleri diizenlemektir.”; 4 {incii maddesine gore “Herkes bilgi
edinme hakkina sahiptir.”; 5 inci maddesinin “Kurum ve
kuruluglar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her tiirli
bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak ve
bilgi edinme bagvurularin1 etkin, siiratli ve dogru
sonuc¢landirmak tizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yiikiimlidirler. Bu Kanun vyiiriirliige girdigi tarihten itibaren
diger kanunlarin bu Kanuna aykir1 hiikiimleri uygulanmaz.”
hitkmii amirdir. Buna gore bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir
hak, bilgi verme ise kamu kurum ve kuruluslar i¢in kanuni bir
yiikimliliiktlir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekcelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.

3) Bu nedenle basvurucularin talebinin reddedilmesinin 4982
sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun ve ilgili Y6netmeliginin
hiikiimlerine uygun olmadig1 degerlendirilmis olup rezervuar
alaninin  sadece ka¢ Kilometrekare oldugu bilgisinin
basvuru sahiplerine bildirilmesi gerektiginin Tarim ve
Orman Bakanligi Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigii 24. Bolge
Midiirliigii’ne bildirilmesine,

4) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-7 (03/02/2021 tarih ve 2021/93 sayih Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BIiLGI
EDINME BASVURUSU
...................... Genel Merkezi adina genel bagkan
................. ve genel baskan yardimcist .................
12/11/2020 tarihli dilek¢e ile .......... I Milli Egitim
Midiirliigiine basvurarak, Sendikalar1 tarafindan yapilacak
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caligmalara kaynak teskil etmek tizere ildeki iicretli 6gretmenlik
ile 1ilgili bilgilerin ekte gonderilen c¢izelgeye doldurularak
Sendikalarina bilgi verilmesini talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bagvuru sahibi, ........... 11 Milli Egitim Miidiirliigiiniin bilgi
edinme basvurusuna cevap vermedigini beyan etmektedir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
........................ Genel Merkezi vekili Av. ....................
bila tarihli dilekgesi ile itirazen Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gorilmiistiir.

V. KARAR
1...... Genel Merkezi vekili Av. ...."in itirazinin KABULU ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun "Bilgi verme
yiikiimliligi" baslikli 5 inci maddesi “Kurum ve kuruluslar, bu
Kanunda yer alan istisnalar disindaki her tiirlii bilgi veya
belgeyi bagvuranlarin yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme
basvurularmi etkin, stiratli ve dogru sonuglandirmak iizere,
gerekli idarl ve teknik tedbirleri almakla yiikiimliidiirler.”
hiikmiinii amirdir.

3) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin incelenmesi
neticesinde itiraza konu talebin ilgili Kurumun elinde bulunan
veya gorevi geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgelere
yonelik oldugu ve basvuru sahibi Sendika agisindan 4982 sayili
Kanununda diizenlenen istisna hiikiimleri kapsaminda
kalmadig1; bu nedenle istenilen bilgilerin herhangi bir niza ve
itiraza mahal vermeyecek sekilde diizenlenmesi ve kisilerin
kisisel verilerinin mahremiyetine uyularak anonimlestirilerek
bagvuru sahibine verilmesi gerektigi degerlendirildiginden,
anilan mevzuat hilkkmii uyarinca basvuru sahibinin itirazinin
kabul edildiginin ve itiraza konu basvuruda yer alan
tablodaki sayisal verilerin basvuru sahibine gonderilmesi
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gerektiginin .......... I Milli Egitim Miidiirliigiine
bildirilmesine,

4) isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-8 (10/02/2021 tarih ve 2021/135 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU

.................. vekili Av. ............... 04/12/2020 tarihli
dilekgesiyle  Sosyal Giivenlik Kurumu Baskanligina
bagvurarak;  miivekkillerinin ~ murisi  .................. ’In
............. ili ....... ilgesinde ...................... A.S.de is¢i

olarak calisirken 11/07/2019 tarihinde meydana gelen is kazasi
nedeniyle vefat ettigini, meydana gelen maddi ve manevi
zararin  karsilanmas1 talebiyle sigorta sirketine bagvuru
yaptiklarinda, kendilerinden ‘SGK’dan hak sahiplerine pesin
sermaye degerli gelir ve 6liim aylig1 baglanip baglanmadigina
iligkin bilgi ve belgeler ile SGK tarafindan hazirlanan bilirkisi
raporunun bir suretinin’ istendigini belirterek, Taraflarin kusur
durumunu iceren tespit raporunun ve SGK 'dan hak sahiplerine
baglanan pegsin sermaye degerli gelir ve 6liim ayligina iliskin
belgelerin bir suretinin taraflarina verilmesini, aksi takdirde
vasal dayanaginin bildirilmesini talep etmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI

Sosyal Giivenlik Kurumu ....... Sosyal Giivenlik 1l
Miidirligi ....... Sosyal Giivenlik Merkezinin 28/12/2020
tarihli cevabi yazis1 agagidaki sekildedir.
“Iigide kayitli itiraziniza istinaden Kurumumuz emeklilerinden

Lmo(, ) ve (... ) tahsis numarali dosyalart
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incelenmis olup, is kazasi geliri ve ayligi hak sahiplerine pesin
sermaye degerli baglandig tespit edilmistir.
Buna gore, ilgide kayitl dilek¢enizdeki “‘sigortalilik dosya
fotokopisinin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu
uyarinca” bir érnegi talep edildigi goriilmiistiir.
Kurum ve kuruluslarin yetkili birimlerince yiiriitiilen idari
sorusturmalarla ilgili olup agiklanmasi veya zamanindan énce
agtklanmast halinde, kisilerin veya sorusturmayi yiiriiten
goreviilerin hayatint ya da giivenligini tehlikeye sokacak
durumlarin olusmasi sebebiyle,
Yukarida anilan Yasanin 56 nci maddesine gore ayligi kesilen
kisilerle ilgili olarak sicil ve tahsis dosyalarimin gerek
goriildiigiinde veya takip olundugunda Mahkemelere ya da
Cumhuriyet Savciliklarina gonderilerek tetkiki saglandigindan,
sigortalilarin  dosyalarinda bulunan belgelerin  sigortali
vekillerine verilmesi, Devlete, gercek ve tiizel kisilere ait bir
hizmetin goriilmesi ya da bir hakkin korunmasi ve ispati
amacina hizmet etmeyecegi gibi Kurumumuz gizlilik ilkesini
zedeleyeceginden gizli bilgiler ihtiva eden belgelerin izinsiz
agtklanmast ya da bilmesi gereken kisilerden baska kisilere
verilmesi Tiirk Ceza Kanununa gére sug sayilacagi gibi Devlet
Memurlar: Kanununa gore de disiplin cezasi gerektirdiginden,
gizli nitelik tasimayan belgeler verilebilmektedir.
Dilekgenizde talep ettiginiz  belgeler ancak Mahkeme
tarafindan  istenilmesi  halinde  ilgili  Mahkemeye
gonderilecektir...”

IILKURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 08/01/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Basvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gorilmiistiir.
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V. KARAR

1) ... vekili Av. ........... ’1n itirazinin KABULU ile;

2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi verme
yikimliligi” baslikli 5 inci maddesi “Kurum ve kuruluslar, bu
Kanunda yer alan istisnalar disindaki her tirlii bilgi veya
belgeyi bagvuranlarin yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme
basvurularini etkin, siiratli ve dogru sonuc¢landirmak iizere,
gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla yiikiimliidiirler.”
hilkkmiinii amirdir. Diger yandan Mezkur Kanunun “Gizli
bilgileri ayrarak bilgi veya belge verme” baglikli 9 uncu
maddesinde “Istenen bilgi veya belgelerde, gizlilik dereceli
veya agiklanmasi yasaklanan bilgiler ile agiklanabilir nitelikte
olanlar birlikte bulunuyor ve bunlar birbirlerinden
ayrilabiliyorsa, soz konusu bilgi veya belge, gizlilik dereceli
veya agiklanmast yasaklanan bilgiler ¢ikarildiktan sonra
basvuramin bilgisine sunulur. Ayirma gerekcesi basvurana
vazul olarak bildirilir.” diizenlemesi yer almaktadir.

3) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin incelenmesi
neticesinde; itiraza konu belgelerin, igveren tarafindan yapilan
igveren sorumluluk sigortast kapsaminda, sigorta sirketi
tarafindan basvuru sahiplerine 6deme yapilabilmesi i¢in temin
edilmesi istenen belgeler oldugunun belirtildigi goriilmiis olup,
itiraza konu belgelerin basvuru sahiplerinin sigorta
sozlesmesinden dogan haklarim1 kullanabilmeleri i¢in
gerekli oldugu ve bu acidan itiraza konu talebin 4982 sayili
Kanunda diizenlenen istisna hiikiimleri kapsaminda olmadigi
degerlendirildiginden, anillan mevzuat hiikiimleri uyarinca
mezkur talebin karsilanmasi1 ve itiraza konu belgelerin,
gizlilik iceren hususlar varsa cikartilarak/karartilarak,

basvuru sahiplerine gonderilmesi gerektiginin ....... Sosyal
Giivenlik 11 Miidiirliigi ........ Sosyal Giivenlik Merkezine
bildirilmesine,
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4) isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-9 (31/03/2021 tarih ve 2021/513 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...................... 03/03/2021 tarihinde CIMER araciligiyla
Yiiksekogretim Kurulu Bagkanligina bagvurarak, Orta
ogrenimini  Tiirkiye’de tamamlayip, adalet oOn lisans
diplomasiyla Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Universitelerinin
Hukuk Fakiiltelerine kayit yaptiran cifte vatandaslarin (hem
Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti hem Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandas1 olanlar) diploma denklik incelemesinde Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandaslarindan istenildigi gibi, yurt disinda
okumaya basladiklar1 yilda girmis olduklart OSYM sinavinda
ilk 150.000’¢ girme sartina iliskin OSYM belgesi aranip
aranmadig1 hakkinda tarafina bilgi verilmesini talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Yiiksekogretim Kurulu Bagkanligin Tanima ve Denklik
Hizmetleri Daire Baskanligi 09/03/2021 tarihli cevabi
yazisinda, taleple ilgili olarak Kurulun web sayfasindan
basvuru kosullart ile ilgili ayrintili bilgiye ulasilabilecegini
bildirmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 09/03/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Basvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gorilmiistiir.
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V. KARAR
)i 1n itirazinin KABULU ile;
2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin incelenmesi
neticesinde itiraza konu talebin basvuru sahibi agisindan 4982
sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununda diizenlenen istisna
hiikiimleri kapsaminda kalmadig1 degerlendirildiginden 4982
saytll Kanunun 5 inci maddesi “Kurum ve kuruluslar, bu
Kanunda yer alan istisnalar disindaki her tiirlii bilgi veya
belgeyi bagvuranlarin yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme
basvurularim etkin, siiratli ve dogru sonuglandirmak iizere,
gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla yiikiimliidiirler.”
hilkmii uyarinca mezkur talebin karsilanmasi gerektiginin
Yiiksekogretim Kurulu Baskanhgina bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-10 (28/04/2021 tarih ve 2021/633 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..................... , 22/03/2021 tarihinde CIMER aracihigiyla
.......... Tlge Milli Egitim Miidiirliigii’ne bagvurarak;
1- 09/03/2021 tarihinde ................ Ilkokulu Miidiirliigii’ne
vermis oldugu Istiklal Marsinin Kabulii ve Mehmet Akif
Ersoy’u Anma Giinii programi igerikli dilekcenin (1 Sayfa),
eklerinin (6 sayfa) onayli bir kopyasinin ve dilek¢enin alindi
belgesinin,
2- 15/03/2021 tarihinde .................. [lkokulu Miidiirliigii'ne
vermis oldugu, muhakkiklerce yiiriitiilen inceleme/sorusturma
ile ilgili ek ifade verme talebi igerikli dilek¢esinin onayli bir
kopyasinin ve dilek¢enin alindi belgesinin, tarafina verilmesini
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talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
.......... flge Milli Egitim Miidiirliigii’niin 24/03/2021 tarihli
cevabi yazisinda s6z konusu talebin 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki Kanununun 19 uncu maddesi uyarinca uygun
goriilmedigi beyan edilmistir.

I11. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi, 26/03/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gorilmiistiir.

V. KARAR
D)o ’nin itirazinin KABULU ile;
2) 4982 sayil Bilgi Edinme Hakki Kanununun 1 inci maddesi
uyarinca “Bu Kanunun amaci; demokratik ve seffaf yonetimin
geregi olan esitlik, tarafsizlik ve agiklik ilkelerine uygun olarak
kisilerin bilgi edinme hakkini kullanmalarina iligkin esas ve
usulleri diizenlemektir.”; 4 {incli maddesine gore “Herkes bilgi
edinme hakkina sahiptir.”; 5 inci maddesinin “Kurum ve
kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar digindaki her tiirlii
bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak ve
bilgi edinme bagvurularint etkin, siiratli ve dogru
sonuclandirmak {izere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yiikiimliidiirler. Bu Kanun yiiriirliige girdigi tarihten itibaren
diger kanunlarin bu Kanuna aykir1 hiikiimleri uygulanmaz.”
hiikmii amirdir. Buna gore bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir
hak, bilgi verme ise kamu kurum ve kuruluslari i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekcelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.
3) Bu nedenle bagvuru sahibinin talebine verilen cevabin 4982
sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve ilgili Yonetmeliginin
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hiikiimlerine uygun olmadig1 degerlendirilmis olup itirazin
kabul edildiginin ........... flge Milli Egitim Miidiirliigiine
bildirilmesine,

4) Isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-11 (28/04/2021 tarih ve 2021/658 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
............................. , 04/01/2021 tarihinde CIMER
araciligtyla ...l Universitesi  Rektdrliigii’ne
basvurarak, Hukuk Fakiiltesi Kamu Hukuku Bolimii Hukuk
Felsefesi ve Sosyolojisi Anabilim Dali Arastirma Gorevlisi
unvanli kadroya basvuruda bulundugunu, sozli sinava girip
elendigini beyan ederek; sozlii sinavi yapan jiiri iyelerinin adi,
soyad: ve akademik unvanlarinin tarafina bildirilmesini talep
etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
.......................... Universitesi Rektorliigiiniin 01/04/2021
tarihli cevabi yazisinda talebin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun ‘‘Ozel hayatin gizliligi’* bashkli 21 inci maddesi
kapsaminda oldugundan bahisle bagvuru reddedilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi, 07/04/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gorilmiistiir.

V. KARAR
1) "un itirazinin KABULU ile;
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2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun 1 inci maddesi
uyarinca “Bu Kanunun amaci; demokratik ve seffaf yonetimin
geregi olan esitlik, tarafsizlik ve aciklik ilkelerine uygun olarak
kisilerin bilgi edinme hakkini kullanmalarina iliskin esas ve
usulleri diizenlemektir.”; 4 lincii maddesine gore “Herkes bilgi
edinme hakkina sahiptir.”; 5 inci maddesinin “Kurum ve
kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her tiirlii
bilgi veya belgeyi bagvuranlarin yararlanmasina sunmak ve
bilgi edinme bagvurularimi etkin, siiratli ve dogru
sonuclandirmak tizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yiikkiimlidiirler. Bu Kanun yiiriirliige girdigi tarihten itibaren
diger kanunlarin bu Kanuna aykir1 hiikiimleri uygulanmaz.”
hiikmii amirdir. Buna gore bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir
hak, bilgi verme ise kamu kurum ve kuruluslar i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.

3) Bu nedenle basvuru sahibinin talebine verilen cevabin 4982
sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve ilgili Yonetmeliginin
hiikiimlerine uygun olmadig1 degerlendirilmis olup itirazin
kabul edildiginin ................. Rektorliigli'ne bildirilmesine,

4) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-12 (05/05/2021 tarih ve 2021/703 sayihi
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
....... vekili Av. ... 06/04/2021 tarihinde ..... Kaymakamligina
bagvurarak; miivekkilinin zilyetliginde bulunan tasinmaza
yapilan tecaviiziin men-i i¢in yaptig1 sikayet lizerine Kurum
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tarafindan 3091 sayili Kanun kapsaminda sorusturma
yapildigini, miitecaviz, miitecaviz sahitleri, bilirkisi raporu ve
miisteki ve miitecaviz arasinda kira iliskisi bulundugu gerekgesi
ile talebin reddine karar verilerek yargiya bagvurma haklarmin
bulundugunun bildirildigini, ancak miitecavizin ifadesinde
gosterdigi sahitlere, bu beyanlar dogrultusunda hazirlanan
bilirkisi raporuna ve dosyaya nasil bir kira sozlesmesi
sunulduguna iligskin kendilerine hig¢bir agiklama yapilmadigini,
bilgi ve belge verilmedigini belirterek, karara karsi itiraz
edebilmek i¢in Avukathk Kanununun 2 nci  maddesi
kapsaminda dosyayt incelemesine izin verilmesini ve sunulan
vekaletname karsisinda dosyadan bir suret verilmesini talep
etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
............ flge Hukuk Isleri Sefligi 12/04/2021 tarihli cevabi
yazisi ile, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun 19 uncu
maddesi geregince bahse konu karara dayanak olusturan idari
sorusturma dosyasinin incelenmesinin ve suretinin verilmesinin
uygun goriilmedigini bildirmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 16/04/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin bagvurusunun usule wuygun oldugu

gorilmiistiir.
V. KARAR
1) ... vekili Av. ......... 1n itirazinin KABULU ile;

2) Basvuru sahibinin itiraza konu talebinin basvuru sahibi
acisindan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununda
diizenlenen istisna  hiikiimleri kapsaminda kalmadig
degerlendirildiginden, 4982 sayili Kanunun "Bilgi verme
viikiimliiliigii"” baslikli 5 inci maddesinin “Kurum ve kuruluglar,
bu Kanunda yer alan istisnalar digindaki her tiirlii bilgi veya
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belgeyi bagvuranlarin yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme
basvurularint etkin, siiratli ve dogru sonug¢landirmak iizere,
gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla yiikiimliidiirler.”
hiikmii uyarinca mezkur talep Kkarsilanarak, basvuru
sahibinin ilgili dosyay1 incelemesine imkan saglanmasi ve
ilgili dosyanin bir suretinin basvuru sahibine verilmesi
gerektiginin .............. Kaymakamligina bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-13 (26/05/2021 tarih ve 2021/728 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
......... CIMER araciliryla Icisleri Bakanligina yapmis oldugu
04/04/2021 tarihli ve ......... saylli basvurusunda, dron
kayitlartyla yapilan trafik uygulamasinda ...... plakali aracina
idari para cezasi uygulandigini belirterek dron kayitlarinin bir
orneginin tarafina verilmesini talep etmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI

Bagvuru ilgisi nedeniyle ......... Il Emniyet Miidiirliigiine
yonlendirilmis; Miidiirliik 16/04/2021 tarihli cevabi yazisinda;
yapilan arastirmada, ............ Kavsag iizerinde 11/02/2021

glinii yapilan Trafik denetiminde dron ile kayit altina alinan
uygulamada bagvuru sahibinin {izerine kayith ...............
Skoda marka 2006 model araba ile saat 14.25’te kural ihlali
yapildiginin ve 2918 sayili1 Karayollar1 Trafik Kanununun 74/B
maddesine gdre tescil plakasmma idari para cezasi
uygulandiginin  tespit edildigi, 5326 sayili Kabahatler
Kanununun 27. maddesine istinaden idari para cezalarina kars1
Sulh Caza Hakimligine itiraz edilebilecegi bildirilmistir.
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I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi 28/04/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gorilmiistiir.

V. KARAR
D) "un itirazinin KABULU ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunun "Bilgi verme
yiikiimliligi" baslikli 5 inci maddesi "Kurum ve kuruluslar, bu
Kanunda yer alan istisnalar disindaki her tiirlii bilgi veya
belgeyi bagvuranlarin yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme
basvurularini etkin, siiratli ve dogru sonuc¢landirmak iizere,
gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla yiikiimliidiirler."
hiikkmiinti amirdir.
3) Itiraz dilekgesi ile eklerinin incelenmesi neticesinde, trafik
denetlemelerinde bagvuru sahibinin kural ihlali yaptiginin tespit
edilmesi nedeniyle kendisine idari para cezast uygulandig:
anlasilmis olup, kural ihlalinin tespitinin dron kayitlariyla
yapildigi dikkate alindiginda, bagvuru sahibinin dron
kayitlaria yonelik talebinin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununda diizenlenen istisna hiikiimleri kapsaminda
kalmadig1 degerlendirildiginden, 4982 sayili Kanunun 5 inci
maddesi geregince mezkur talebin kargilanmasi ve kural ihlali
tespitine iliskin dron kayitlarinin, iigiincii Kisilere ait
gorintiiler karartilmak suretiyle basvuru sahibine
verilmesi gerektiginin ........... [l Emniyet Miidiirliigiine
bildirilmesine,
4) Isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-14 (09/06/2021 tarih ve 2021/789 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
............ 04/05/2021 tarihli ve ............ CIMER kayith
basvurusuyla, Bilgi Teknolojileri ve Iletisim Kurumu
Baskanligi’ndan; “...28/04/2021 tarihinde kurumun resmi
internet sitesinde agiklanan Bilisim Uzman Yardimcilig1 Girig
Smavi  Sonuglari’na goére “BASARISIZ”  sayildiginin
aciklandigindan  bahisle;  27/03/2021  tarihinde  Bilgi
Teknolojileri ve Iletisim Kurumu’nda girmis oldugu yazili
smnava ait kendisinin (1) Basar1 Siralamasini, (2)
dogru/yanlis/net sayilarin1” talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bilgi Teknolojileri ve lletisim Kurumu Baskanligi’nin
18/05/2021 tarihli CIMER iizerinden verdigi cevapta
“...Bagvuru sahibinin talebinin 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakk1
Kanununun “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli
7’inci maddesinin 2’inci fikrast ‘Kurum ve kuruluslar, ayri veya
ozel bir calisma, arastirma, inceleme ya da analiz neticesinde
olusturulabilecek tiirden bir bilgi veya belge icin yapilacak
basvurulara olumsuz cevap verebilirler.” "Yayimlanmis veya
kamuya agiklanmis bilgi veya belgeler" baslikli 8 inci maddesi
"Kurum ve kuruluslarca yayimlanmis veya yayin, brosiir, ilan
ve benzeri yollarla kamuya agiklanmig bilgi veya belgeler bilgi
edinme bagvurularina konu olamaz." hiikkmii uyarinca
degerlendirildigi,...” belirtilmistir.

I11. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 24/05/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.
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IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Basvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gorilmiistiir.

V. KARAR
() PO ’in itirazinin KABULU ile;
2) Basgvuru sahibinin itirazina konu talebine iliskin olarak, 4982
sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun ‘Amag’ baslikli 1’inci
maddesi uyarinca ‘Bu Kanunun amaci; demokratik ve seffaf
yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve agiklik ilkelerine
uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakkini kullanmalarina
iliskin esas ve usulleri diizenlemektir.”’,
3) Aym1 Kanunun ‘Bilgi Edinme Hakki’ baslikli 4’{incii
maddesine gore ‘Herkes bilgi edinme hakkina sahiptir.’; ‘Bilgi
Verme Yiikiimliiliigii’ baslikli 5’inci maddesinin 1’inci
fikrasina gore de ‘Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan
istisnalar disindaki her tiirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularini etkin,
stiratli ve dogru sonu¢landirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yiikiimliidiirler.” hilkmii amirdir.
4) Bu gergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise kamu kurum ve kuruluslart i¢in kanuni bir
yikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluglarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.
5) Bagvuru sahibinin itirazina konu basvurusunda yer alan
taleplerinin;  kendisinin de katildigit  Bilisim  Uzman
Yardimcilig1 Giris Sinavi Sonuglari’na dair demokratik ve seffaf
yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve agiklik ilkelerine
uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi kapsaminda
oldugu ve basvuru sahibi agisindan 4982 sayili Kanunda
diizenlenen istisnalar kapsaminda bulunmadigi
degerlendirildiginden, anilan Kanunun “Bilgi verme
yiikiimliiliigii” bashkhh 5. maddesi kapsaminda
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karsilanmasi gerektiginin Bilgi Teknolojileri ve Tletisim
Kurumu Baskanhgi’na bildirilmesine,

6) Isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-15 (16/06/2021 tarih ve 2021/812 sayihi
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...... 27/04/2021 tarthinde CIMER araciligiyla
...... Universitesi Rektorliigii’ne basvurarak, Biga Iktisadi ve
Idari Bilimler Fakiiltesi Calisma Ekonomisi ve Endiistri
Mliskileri Béliimii Sosyal Politika ve Sosyal Giivenlik Ana Bilim
Dal1 profesorliik kadrosuna bagvuru yaptigini ve bagvurusuna
hala cevap verilmedigini beyan ederek;

“l. So6z konusu basvurunun sonucunda tesis edilen
islemin, kadroya atamip atanmadigi bilgisinin tarafina
bildirilmesini,

2. S0z konusu kadroya baska bir aday atanmus ise atama
islemine esas teskil eden kendisinin ve atanan adayin
yayinlarina iliskin jiiri raporlarmin tarafina iletilmesini,”
talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
.............. Universitesi Rektorliigii'niin 25/05/2021 tarihli
cevabinda, jiliri raporlari dogrultusunda {iniversite yonetim
kurulunun 19/04/2021 toplant1 tarihli ve 10 toplanti say1l1 karar1
ile diger adayin atamasi yapildigi, kendisine ve diger adaya ait
juri raporlart talebinin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun 21 inci maddesi uyarinca verilemeyeceg§i beyan
edilmistir.
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I11. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi 01/06/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu” bashkh 14 iincii
maddesinde; “Bilgi edinme basvurusuyla ilgili yapilacak
itirazlar iizerine, (...)® verilen kararlart incelemek ve kurum ve
kuruluglar igin bilgi edinme hakkinin kullanilmasina iliskin
olarak kararlar vermek iizere; Bilgi Edinme Degerlendirme
Kurulu olusturulmustur (f.1). Kurul; birer iiyesi Yargitay ve
Danistay genel kurullarimin  kendi  kurumlar: icinden
onerecekleri ikiger aday, birer tiyesi ceza hukuku, idare hukuku
ve anayasa hukuku alanlarinda profesor veya dogent unvanina
sahip kisiler, bir tiyesi Tiirkiye Barolar Birliginin baro baskani
secilme yeterliligine sahip kisiler icinden gosterecegi iki aday,
iki tiyesi en az genel miidiir diizeyinde gorev yapmakta olanlar
ve bir tiyesi de Adalet Bakaninin onerisi tizerine bu Bakanlikta
idart gorevlerde calisan hakimler arasindan
Cumhurbagskaninca segilecek dokuz iiyeden olusur (f.2).
Kurulun sekretarya hizmetleri Adalet Bakanligi tarafindan
yerine getirilir (f.9). Kurulun gorev ve ¢alismalarina iliskin esas
ve usuller Cumhurbaskanliginca hazirlanarak yiiriirliige
konulacak bir yonetmelikle diizenlenir (f.10).” diizenlemesi yer
almaktadir.
2) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbagkanlig1
Karar1 uyarinca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi bdliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yénetmelik’in;
“Kurul kararlar1” bashkh 25 inci maddesinde “Kurul; bilgi
edinme bagvurusuyla ilgili olarak yapilacak itirazlar tizerine,
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verilen kararlari inceler ve karara baglar, kurum ve kuruluslar
icin bilgi edinme hakkimin kullanilmasina iliskin olarak
kararlar verir. Kurul, bilgi edinme hakkimin kullanilmasina
iliskin hususlart diizenlemeye yetkilidir. ”, “Kurul tarafindan
istenen bilgi veya belgeler” bashkli 26 nc1 maddesinin
birinci fikrasinda “... Kurum ve kuruluglar, Kurulun istedigi
her tiirlii bilgi veya belgeyi on bes is giinii icinde vermekle
yiikiimliidiir.” diizenlemesi yer almaktadir.

3) Yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yénetmelik’in; “Basvuru
usulii” bashkl 9 uncu maddesinin 1 inci fikras1 “Gergek
kigiler tarafindan yapilacak bilgi edinme basvurusu; bagvuru
sahibinin adi ve soyadi, imzasi, oturma yeri veya is adresini
iceren dilekgeyle, istenen bilgi veya belgenin bulundugu kurum
ve kurulusa yapilir.”, “Itiraz usulii” bashkh 24 iincii maddesi
“Bilgi edinme istemi reddedilen basvuru sahibi, yargt yoluna
basvurmadan once kararin tebliginden itibaren on bes giin
icinde Bilgi Edinme Degerlendirme Kuruluna itiraz edebilir.
Itiraz yazili olarak yapilir. Kurul, bu konudaki kararini otuz is
giinii iginde verir. 20 nCi maddede belirtilen siireler i¢inde,
kurum ve kuruluslar tarafindan basvuru sahibine olumlu veya
olumsuz herhangi bir cevap verilmemesi halinde basvuru, 2577
sayili Idari Yargilama Usulii Kanununun 10 uncu maddesi
uyarinca altmis giiniin ge¢mesiyle reddedilmis sayilr. Ikinci
fikra geregince bilgi edinme istemi reddedilmis sayilan bagvuru
sahibi, yargt yoluna basvurmadan énce dava a¢ma siiresinin
basladig1 tarihten itibaren on bes giin i¢inde Kurula yazili
olarak itiraz edebilir. Kurul, bu konudaki kararini otuz is giinii
icinde verir. Kurula itiraz, basvuru sahibinin idari yargiya
basvurma stiresini durdurur.” hitkminii amirdir.

4) 07/06/2006 tarihli ve 26191 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 865 sayili Cumhurbagskani
Karar1 uyarinca Cumbhurbagkanligi Yonetmeligi boliimiine
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eklenen, Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulunun Calisma
Usul ve Esaslar1 Hakkinda Yénetmelik’in “itirazin usulden
incelenmesi” bashkh 12 inci maddesinde “(1) Kurul, itiraz
dilekg¢esinde aranan sartlarin bulunmadigini tespit ederse, ara
karart ile bu eksiklik veya aykiriligin on bes giinliik siirede
giderilmesini, aksi takdirde itirazin reddedilecegini itiraz edene
yazili olarak bildirir. Ongériilen siirede belirtilen eksiklik ve
aykirnilik  giderilmezse itirazin reddine karar verilir. (2)
Itirazdan veya itiraz sonuglanmadan énce yargt yoluna
basvuruldugunun tespiti halinde itiraz bagvurusu islemden
kaldirnlir ve durum itiraz edene bildirilir.(3) Aymi kisi
tarafindan, ayni maddi ve hukuki sebebe dayanilarak yapilan
ikinci itiraz incelenmeksizin reddedilir.(4) Taraflar, Kurulun
vermis oldugu bir karara dayanak teskil eden bilgi veya
belgelerde herhangi bir eksiklik, sahtecilik ve benzeri bir
durumu tespit etmeleri ya da esasi etkileyecek yeni bir bilgi veya
belgeye ulasmalar: durumunda Kurula basvurabilirler. Kurul,
bu bagvuru iizerine kararmm yeniden gozden gegirebilir.”
diizenlemesi yer almaktadir.
5) So6z konusu mevzuat hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlari haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.
V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Amag” baslikli 1 inci maddesi “Bu Kanunun amaci;
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
aciklik ilkelerine uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakkin
kullanmalarina iliskin esas ve usulleri diizenlemektir.”,
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1.2) “Kapsam” baslikli 2 inci maddesi “Bu Kanun, kamu
kurum ve kuruluslart ile kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluglarinin faaliyetlerinde uygulanir.”,

1.3) “Tamimlar” baslikli 3 tincli maddesi “Bu Kanunda ge¢en,
a) Kurum ve kurulus: Bu Kanunun 2 nci maddesinde gegen ve
kapsama dahil olan bilgi edinme basvurusu yapilacak biitiin
makam ve mercileri ifade eder.”,

1.4) “Bilgi edinme hakki” baslikli 4 iincii maddesi “Herkes
bilgi edinme hakkina sahiptir.”,

1.5) “Bilgi verme yiikiimliiliigii” baslikli 5’inci maddesi
“Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki her  tiirlii ~ bilgi veya belgeyi basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme bagvurularini etkin,
stiratli ve dogru sonu¢landirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yiikiimliidiirler.” hikmiinii amirdir.

2) “Bilgi Edinme Hakkinmmm Smrlar” ise, 4982 sayili
Kanunun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda
ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Y 6netmeligin besinci boliimiinde, 27
ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayillmistir.

3) Bu ¢ergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslari ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar i¢in kanuni bir
yikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluglarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.

4) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi verme
yikiimliiligi” baslikli 5 inci maddesi “Kurum ve kuruluslar, bu
Kanunda yer alan istisnalar disindaki her tirlii bilgi veya
belgeyi bagvuranlarin yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme
basvurularini etkin, siiratli ve dogru sonug¢landirmak iizere,
gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla yiikiimliidiirler.”
hiikmiinii amirdir.
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Diger yandan Mezkur Kanunun “Ozel hayatin gizliligi” baslikl
21 inci maddesinde “Kisinin izin verdigi hdller sakli kalmak
tizere, ozel hayatin gizliligi kapsaminda, agiklanmasi hdlinde
kisinin saghk bilgileri ile 6zel ve aile hayatina, seref ve
haysiyetine, mesleki ve ekonomik degerlerine haksiz miidahale
olusturacak bilgi veya belgeler, bilgi edinme hakki kapsami
disindadir.” diizenlemesi yer almaktadir.

Bu kapsamda,

a) Bagvuru sahibinin 1 nolu talebinin karsilandigi
ilgili cevabi yazidan anlasilmistir.
b) Itiraz dilekgesi ile eklerinin incelenmesi

neticesinde basvuru sahibinin bahse konu kadro icin yapmug
oldugu bagvurusuna istinaden diizenlenen jiiri raporlarinin
bilimsel nitelikte oldugu ve ozel hayatin gizliligi kapsaminda
degerlendirilemeyeceginden soz konusu talep edilen bilgilerin
basvuru sahibi agisindan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununda diizenlenen istisna hiikiimleri kapsaminda
kalmadig1 degerlendirildiginden anilan mevzuat hiikiimleri
geregince mezkur talebin karsilanmasi gerektiginin.......
Universitesi Rektorliigiine bildirilmesinin uygun olacag
degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) ’in itirazinin KABULU ile,
2) Itiraz dilekgesi ile eklerinin incelenmesi neticesinde basvuru
sahibinin bahse konu kadro i¢in yapmis oldugu bagvurusuna
istinaden diizenlenen jiiri raporlarinin bilimsel nitelikte oldugu
ve ozel hayatin gizliligi kapsaminda
degerlendirilemeyeceginden soz konusu talep edilen bilgilerin
basvuru sahibi agisindan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununda diizenlenen istisna hiikiimleri kapsaminda
kalmadigr degerlendirildiginden anilan mevzuat hiikiimleri
geregince mezkur talebin Kkarsilanmasi1 gerektiginin
.................... Universitesi Rektorliigiine bildirilmesine,
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3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligiyle karar
verilmistir.

ORNEK-16 (16/06/2021 tarih ve 2021/822 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
......... CIMER araciligiyla Bilgi Teknolojileri ve Iletisim
Kurumu Bagkanligina yapmis oldugu 06/05/2021 tarihli ve

sayili  bagvurusunda, 27/03/2021 tarihinde
glrrnls oldugu BTK uzman yardimciligi yazili sinavinin
sonucunun Kurumun internet adresinde agiklandigini ancak
sorgulama ekraninda sadece ‘basarisiz’ ibaresi bunuldugunu,
herhangi bir puan ve basar1 siralamasi bilgisine yer
verilmedigini belirterek, ka¢ puan aldiginin ve kaginci olarak
elendiginin tarafina bildirilmesini; 18/05/2021 tarihli ve ....
sayili bagvurusunda ise, daha Onceki basvurusuna atifla,
puanina ve siralamasina iliskin talep ettigi bilgilerin Kurumun
internet sitesinde yer almadigindan bahisle sinavda aldig:
puanmimin veya siralamasinin ve sinavin basari taban puan ve
stralamasinin tarafina bildirilmesini talep etmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bilgi Teknolojileri ve Iletisim Kurumu Bagkanligmin
18/05/2021 tarihli cevabi yazisinda, basvuruda talep edilen
bilgilerin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Istenecek bilgi ve belgenin niteligi” baslikli 7 nci maddesi
hiikmii ile “Yayimlanmis veya kamuya aciklanmis bilgi veya
belgeler” bashikli 8 inci maddesi hikkmii kapsaminda
degerlendirildiginden bahisle, Kurum tarafindan ilan edilen
Bilisim Uzman Yardimciligt Giris Smavinin 27/03/2021
tarthinde yapildigt ve sonuglarmin 28/04/2021 tarihinde
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Kurumun internet sayfasinda www.btk.gov.tr adresinde
yayimlandig;,  basvuru  sahibinin  18/05/2021  tarihli
basvurusuna istinaden verilen 26/05/2021 tarihli cevabi yazida
ise  basvurunun Bilgi Edinme Hakki  Kanununun
Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmeligin
18 inci maddesinin “Daha 6nce cevaplandigi halde ayni kisiler
tarafindan yapilan tekrar mahiyetindeki bagvurular ile soyut ve
genel nitelikteki bagvurular isleme konulmaz ve durum bagvuru
sahibine bildirilir.” hiilkmi ¢ercevesinde degerlendirildigi
bildirilerek talep reddedilmistir.
I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi 04/06/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.
IV. USUL YONUNDEN INCELEME

1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayilh Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu” bashkh 14 iincii
maddesinde; “Bilgi edinme basvurusuyla ilgili yapilacak
itirazlar iizerine, verilen kararlart incelemek ve kurum ve
kuruluglar igin bilgi edinme hakkinin kullaniimasina iligkin
olarak kararlar vermek iizere; Bilgi Edinme Degerlendirme
Kurulu olusturulmustur (f.1). Kurul; birer iiyesi Yargitay ve
Danistay genel kurullarimin  kendi  kurumlart icinden
onerecekleri ikiger aday, birer tiyesi ceza hukuku, idare hukuku
ve anayasa hukuku alanlarinda profesor veya dogent unvanina
sahip kisiler, bir tiyesi Tiirkiye Barolar Birliginin baro baskani
secilme yeterliligine sahip kisiler i¢inden gésterecegi iki aday,
iki tiyesi en az genel miidiir diizeyinde gorev yapmakta olanlar
ve bir tiyesi de Adalet Bakaninin onerisi tizerine bu Bakanlikta
idart gorevlerde calisan hakimler arasindan
Cumhurbagskaninca segilecek dokuz iiyeden olusur (f.2).
Kurulun sekretarya hizmetleri Adalet Bakanligi tarafindan
yerine getirilir (f.9). Kurulun gorev ve ¢aliymalarina iliskin esas
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ve usuller Cumhurbaskanliginca hazirlanarak yiiriirliige
konulacak bir yonetmelikle diizenlenir (f.10).” diizenlemesi yer
almaktadir.

2) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbaskanligi
Karar1 uyarinca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi bdliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yénetmelik’in; “Kurul
kararlar1” bashklh 25 inci maddesinde “Kurul; bilgi edinme
basvurusuyla ilgili olarak yapilacak itirazlar iizerine, verilen
kararlart inceler ve karara baglar, kurum ve kuruluglar icin
bilgi edinme hakkinin kullanilmasina iligkin olarak kararlar
verir. Kurul, bilgi edinme hakkimin kullaniimasina iliskin
hususlar: diizenlemeye yetkilidir.”, “Kurul tarafindan istenen
bilgi veya belgeler” bashkli 26 nc1 maddesinin birinci
fikrasinda “... Kurum ve kuruluslar, Kurulun istedigi her tiirlii
bilgi veya belgeyi on bes is giinii i¢inde vermekle yiikiimliidiir. ”
diizenlemesi yer almaktadir.

3) Yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in; “Basvuru usulii”
bashkl 9 uncu maddesinin 1 inci fikras1 “Gergek kisiler
tarafindan yapilacak bilgi edinme basgvurusu;, basvuru
sahibinin adi ve soyadi, imzasi, oturma yeri veya is adresini
iceren dilekgeyle, istenen bilgi veya belgenin bulundugu kurum
ve kurulusa yapilir.”,

“Itiraz usulii” bashkl 24 iincii maddesi “Bilgi edinme istemi
reddedilen basvuru sahibi, yargi yoluna basvurmadan once
kararin tebliginden itibaren on bes giin i¢inde Bilgi Edinme
Degerlendirme Kuruluna itiraz edebilir. Itiraz yazili olarak
vapilir. Kurul, bu konudaki kararimi otuz is giinii icinde
verir. 20 nci maddede belirtilen siireler icinde, kurum ve
kuruluglar tarafindan basvuru sahibine olumlu veya olumsuz
herhangi bir cevap verilmemesi halinde basvuru, 2577 sayil
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Idari Yargilama Usulii Kanununun 10 uncu maddesi uyarinca
altmis giiniin gecmesiyle reddedilmis sayilir. Ikinci fikra
geregince bilgi edinme istemi reddedilmis sayilan basvuru
sahibi, yargi yoluna bagvurmadan once dava agma siiresinin
basladig1 tarihten itibaren on bes giin i¢cinde Kurula yazili
olarak itiraz edebilir. Kurul, bu konudaki kararini otuz ig giinii
icinde verir. Kurula itiraz, bagvuru sahibinin idari yargiya
basvurma stiresini durdurur.” hiitkmiinii amirdir.

4) 07/06/2006 tarihli ve 26191 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 865 sayili Cumhurbagskani
Karar1 uyarinca Cumbhurbaskanligi Yonetmeligi boliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulunun Calisma
Usul ve Esaslar1 Hakkinda Yonetmelik’in “Itirazin usulden
incelenmesi” bashklh 12 inci maddesinde “(1) Kurul, itiraz
dilek¢esinde aranan gartlarin bulunmadigini tespit ederse, ara
karart ile bu eksiklik veya aykiriligin on bes giinliik siirede
giderilmesini, aksi takdirde itirazin reddedilecegini itiraz edene
yazili olarak bildirir. Ongériilen siirede belirtilen eksiklik ve
aykirilik  giderilmezse itirazin reddine karar verilir. (2)
Itirazdan veya itiraz sonuglanmadan énce yargi yoluna
basvuruldugunun tespiti halinde itiraz basvurusu islemden
kaldirilir ve durum itiraz edene bildirilir.(3) Aym kisi
tarafindan, ayni maddi ve hukuki sebebe dayanilarak yapilan
ikinci itiraz incelenmeksizin reddedilir.(4) Taraflar, Kurulun
vermis oldugu bir karara dayanak teskil eden bilgi veya
belgelerde herhangi bir eksiklik, sahtecilik ve benzeri bir
durumu tespit etmeleri ya da esasi etkileyecek yeni bir bilgi veya
belgeye ulasmalart durumunda Kurula basvurabilirler. Kurul,
bu basvuru iizerine kararini yeniden goézden gegirebilir.”
diizenlemesi yer almaktadir.

5) So6z konusu mevzuat hiikiimleri wuyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢cesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
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aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.
V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun,;
1.1) “Amag¢” baslikli 1 inci maddesi “Bu Kanunun amact;
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
agiklik ilkelerine uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakkini
kullanmalarina iliskin esas ve usulleri diizenlemektir.”,
1.2) “Kapsam” baglikli 2 inci maddesi “Bu Kanun; kamu
kurum ve kuruluglar: ile kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluglarinin faaliyetlerinde uygulanir.”,
1.3) “Tanimlar” baslikli 3 incii maddesi “Bu Kanunda gegen,
a) Kurum ve kurulus: Bu Kanunun 2 nci maddesinde gegen ve
kapsama dahil olan bilgi edinme basvurusu yapilacak biitiin
makam ve mercileri ifade eder.”,
1.4) “Bilgi edinme hakki” baslikli 4 iincii maddesi “Herkes
bilgi edinme hakkina sahiptir.”,
1.5) “Bilgi verme yiikiimliiliigii” baslikli 5’inci maddesi
“Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki her  tiirlii ~ bilgi veya belgeyi basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularin etkin,
stiratli ve dogru sonu¢landirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yiikiimliidiirler.” hiikmiinii amirdir.
2) “Bilgi Edinme Hakkinmim Smrlar” ise, 4982 sayili
Kanunun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda
ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Y6netmeligin besinci boliimiinde, 27
ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayillmistir.
3) Bu ¢ergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslari ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar i¢in kanuni bir
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yiikiimliiliktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekcelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.
4) Bu itibarla, basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin
4982 sayili Kanun ve ilgili mevzuat ¢ergevesinde incelenmesi
neticesinde; basvuru sahibinin talebinin bahse konu sinavda
kendi puan ve siralamasi ile sinavin genel taban puan ve
siralamasina iligkin sayisal bilgilere yonelik oldugu dikkate
alindiginda, taleplerin, bagvuru sahibi agisindan 4982 sayili
Kanunda diizenlenen istisna hiikiimleri kapsaminda kalmadig,
dolayistyla 4982 sayili Kanunun 5 inci maddesi uyarinca
mezkur talebin karsilanmasi gerektigi degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) Agiklanan nedenlerle .............. 1n itirazinin KABULU ile,
2) Bahse konu sinavda aldig1 puanin, siralamasinin ve simavin
basar1 taban puani1 ile siralamasmin bagvuru sahibine
bildirilmesi gerektiginin Bilgi Teknolojileri ve letisim Kurumu
Bagkanligina bildirilmesine,
3) isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligiyle karar
verilmistir.

ORNEK-17 (16/06/2021 tarih ve 2021/827 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
.............. linvekili Av. ...........,,23/03/2021 tarihinde Sosyal
Giivenlik Kurumu’ndan; “Maas bordrosuna gore miivekkil
..................... "in gelir vergisinden muaf-6ziirlii oldugu ve
calistigt kurum olan .................. Sanayi A.S. ............
Fabrikasi’nin sakatlik tesvik indiriminden hangi rapora gore
yararlandirildig1 hususunda bilgi ve belgeleri ” talep etmistir.
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II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Basvuru sahibi, 23/03/2021 tarihinde Sosyal Giivelik
Kurumu’na basvuruda bulundugunu, 2577 sayih idari
Yargilama Usulii Kanunu’nun 10. Maddesine gore ilgili
kurumun altmis giin igerisinde cevap vermemesi halinde istegin
reddedilmis sayilacagi, ilgili kurum tarafindan basvurusuyla
ilgili herhangi bir geri doniisiin saglanmadig1 yoniinde beyani
bulunmaktadir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi, 07/06/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayilh Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu” bashkh 14 iincii
maddesinde; “Bilgi edinme basvurusuyla ilgili yapilacak
itirazlar iizerine, verilen kararlart incelemek ve kurum ve
kuruluglar igin bilgi edinme hakkinin kullanilmasina iliskin
olarak kararlar vermek iizere; Bilgi Edinme Degerlendirme
Kurulu olusturulmustur (f.1). Kurul; birer iiyesi Yargitay ve
Danistay genel kurullarimin  kendi  kurumlart icinden
onerecekleri ikiger aday, birer tiyesi ceza hukuku, idare hukuku
ve anayasa hukuku alanlarinda profesor veya dogent unvanina
sahip kisiler, bir tiyesi Tiirkiye Barolar Birliginin baro baskani
secilme yeterliligine sahip kisiler i¢inden gosterecegi iki aday,
iki tiyesi en az genel miidiir diizeyinde gorev yapmakta olanlar
ve bir tiyesi de Adalet Bakaninin onerisi tizerine bu Bakanlikta
idart gorevlerde calisan hakimler arasindan
Cumhurbagskaninca segilecek dokuz iiyeden olusur (f.2).
Kurulun sekretarya hizmetleri Adalet Bakanlig: tarafindan
yerine getirilir (f.9). Kurulun gorev ve ¢alismalarina iliskin esas
ve usuller Cumhurbaskanliginca hazirlanarak yiiriirliige
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konulacak bir yonetmelikle diizenlenir (f.10).” diizenlemesi yer
almaktadir.

2) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbagkanlig1
Karar1 uyarmnca Cumhurbagkanlifi Yonetmeligi bdliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yénetmelik’in;

“Kurul kararlar1” bashkh 25 inci maddesinde “Kurul; bilgi
edinme bagvurusuyla ilgili olarak yapilacak itirazlar iizerine,
verilen kararlari inceler ve karara baglar, kurum ve kuruluslar
igin bilgi edinme hakkimin kullanilmasina iliskin olarak
kararlar verir. Kurul, bilgi edinme hakkinin kullaniimasina
iliskin hususlar: diizenlemeye yetkilidir.”,

“Kurul tarafindan istenen bilgi veya belgeler” bashkl 26
nc1 maddesinin birinci fikrasinda “... Kurum ve kuruluslar,
Kurulun istedigi her tiirlii bilgi veya belgeyi on bes is giinii
icinde vermekle yiikiimliidiir.” diizenlemesi yer almaktadir.

3) Yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Mliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in; “Basvuru
usulii” bashkh 9 uncu maddesinin 1 inci fikras1 “Gergek
kisiler tarafindan yapilacak bilgi edinme basvurusu, bagvuru
sahibinin adi ve soyadi, imzasi, oturma yeri veya is adresini
iceren dilekgeyle, istenen bilgi veya belgenin bulundugu kurum
ve kurulusa yapilir.”,

“Itiraz usulii” baghkh 24 iincii maddesi “Bilgi edinme istemi
reddedilen bagvuru sahibi, yargi yoluna basvurmadan dénce
kararin tebliginden itibaren on bes giin icinde Bilgi Edinme
Degerlendirme Kuruluna itiraz edebilir. Itiraz yazili olarak
vapulir. Kurul, bu konudaki kararini otuz is giinii iginde
verir. 20 nci maddede belirtilen stireler icinde, kurum ve
kuruluslar tarafindan basvuru sahibine olumlu veya olumsuz
herhangi bir cevap verilmemesi halinde basvuru, 2577 sayuli
Idari Yargilama Usulii Kanununun 10 uncu maddesi uyarinca
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altmis giiniin gecmesiyle reddedilmis sayilir. Ikinci fikra
geregince bilgi edinme istemi reddedilmis sayilan basvuru
sahibi, yargt yoluna basvurmadan énce dava a¢ma siiresinin
basladig1 tarihten itibaren on bes giin i¢inde Kurula yazili
olarak itiraz edebilir. Kurul, bu konudaki kararint otuz is giinti
icinde verir. Kurula itiraz, basvuru sahibinin idari yargiya
basvurma stiresini durdurur.” hiitkmunii amirdir.

4) 07/06/2006 tarihli ve 26191 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 865 sayili Cumhurbaskani
Karar1 uyarmmca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi bdliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulunun Cahsma
Usul ve Esaslar1 Hakkinda Yénetmelik’in “itirazin usulden
incelenmesi” bashkh 12 inci maddesinde “(1) Kurul, itiraz
dilekgesinde aranan sartlarin bulunmadigini tespit ederse, ara
karart ile bu eksiklik veya aykiriligin on bes giinliik siirede
giderilmesini, aksi takdirde itirazin reddedilecegini itiraz edene
yazili olarak bildirir. Ongériilen siirede belirtilen eksiklik ve
aykirithk giderilmezse itirazin reddine karar verilir. (2)
Itirazdan veya itiraz sonuglanmadan énce yargt yoluna
basvuruldugunun tespiti halinde itiraz bagvurusu islemden
kaldirnilir ve durum itiraz edene bildirilir.(3) Aymi kisi
tarafindan, aynit maddi ve hukuki sebebe dayanilarak yapilan
ikinci itiraz incelenmeksizin reddedilir.(4) Taraflar, Kurulun
vermis oldugu bir karara dayanak teskil eden bilgi veya
belgelerde herhangi bir eksiklik, sahtecilik ve benzeri bir
durumu tespit etmeleri ya da esasi etkileyecek yeni bir bilgi veya
belgeye ulasmalar: durumunda Kurula basvurabilirler. Kurul,
bu bagvuru iizerine kararmm yeniden gozden gegirebilir.”
diizenlemesi yer almaktadir.

5) S6z konusu mevzuat hiikiimleri wuyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
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Kurulumuza itirazda bulunuldugu gorildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.
V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Amag¢” baslikli 1 inci maddesi “Bu Kanunun amact;
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
agiklik ilkelerine uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakkini
kullanmalarina iliskin esas ve usulleri diizenlemektir.”,
1.2) “Kapsam” baglikli 2 inci maddesi “Bu Kanun; kamu
kurum ve kuruluglar: ile kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluglarinin faaliyetlerinde uygulanir.”,
1.3) “Tanimlar” baslikli 3 incii maddesi “Bu Kanunda gegen,
a) Kurum ve kurulus: Bu Kanunun 2 nci maddesinde gegen ve
kapsama ddhil olan bilgi edinme bagvurusu yapilacak biitiin
makam ve mercileri ifade eder.”,
1.4) “Bilgi edinme hakki” baslikli 4 iincii maddesi “Herkes
bilgi edinme hakkina sahiptir.”,
1.5) “Bilgi verme yiikiimliiliigii” baslikli 5’inci maddesi
“Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki her  tiirlii ~ bilgi veya belgeyi basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularin etkin,
stiratli ve dogru sonuc¢landirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yiikiimliidiirler.” hiikmiinli amirdir.
2) “Bilgi Edinme Hakkinmim Smrlar” ise, 4982 sayili
Kanunun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda
ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Y6netmeligin besinci boliimiinde, 27
ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayillmistir.
3) Bu ¢ergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslari ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari i¢in kanuni bir
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yiikiimliiliktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.
4) Basvuru sahibinin itirazina konu basvurusunda yer alan;
kendisinin maas bordrosunda “gelir vergisinden muaf-oziirlii”
olarak yer alan 6zliik bilgilerine dayanak olan bilgi ve belgelere
yonelik ilgili idareye yaptig1 talebinin, demokratik ve seffaf
yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve aciklik ilkelerine
Uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanim: kapsaminda
oldugu ve basvuru sahibi agisindan 4982 sayili Kanunda
diizenlenen istisnalar kapsaminda bulunmadig:
degerlendirildiginden, anilan Kanunun “Bilgi verme
yiikiimliiliigii”  bashkhh 5. maddesi kapsaminda
karsilanmas1 gerektiginin Sosyal Giivenlik Kurumu’na
bildirilmesinin uygun olacag diisiiniilmiistiir.

VI. KARAR
() vekili Av............ ’{in itirazznin KABULU ile;
2) Bagvuru sahibinin itirazina konu basvurusunda yer alan;
kendisinin maas bordrosunda “gelir vergisinden muaf-oziirlii”
olarak yer alan 6zliik bilgilerine dayanak olan bilgi ve belgelere
yonelik 1ilgili idareye yaptig1 talebinin, demokratik ve seffaf
yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve aciklik ilkelerine
uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanim: Kapsaminda
oldugu ve basvuru sahibi acisindan 4982 sayili Kanunda
diizenlenen istisnalar kapsaminda bulunmadig:
degerlendirildiginden, anilan Kanunun “Bilgi verme
yiikiimliiliigii” bashkhh 5. maddesi kapsaminda
karsilanmas1 gerektiginin Sosyal Giivenlik Kurumu’na
bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-18 (23/06/2021 tarih ve 2021/847 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
................... , 31/05/2021 tarihli dilekgesiyle Tiirkiye Karate
Federasyonu Bagkanligi’na bagvurarak federasyon tarafindan
2019 yilinda Kartepe’de, 2020 yilinda Sakarya’da ve 2021
yilinda Yalova’da diizenlenen Tirkiye Kuliipler Karate
Sampiyonlarina katilim gosteren tiim kuliiplerin yillar bazinda
listesinin (kayit yaptirip sampiyonaya istirak etmeyenler harig
tutularak) tarafina verilmesini talep etmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Tiirkiye Karate Federasyonu Bagkanligi’nin 31/05/2021 tarihli
cevabi yazisinda talep edilen bilgi ve belgelerin kuliiplerin
kurumsal 6zel bilgileri kapsaminda oldugu ve kendi rizalar
disinda paylasilmasinin bilgi edinme kanunu kapsami disinda
oldugu degerlendirildigi ancak talep edilmesi durumunda genel
istatistiki  bilgilerin Tirkiye genelini kapsayacak sekilde
rakamsal olarak verilebilecegi beyan edilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 10/06/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu” bashkh 14 iincii
maddesinde; “Bilgi edinme basvurusuyla ilgili yapilacak
itirazlar iizerine, (...)@ verilen kararlarr incelemek ve kurum ve
kuruluglar igin bilgi edinme hakkinin kullanilmasina iliskin
olarak kararlar vermek iizere; Bilgi Edinme Degerlendirme
Kurulu olusturulmustur (f.1). Kurul; birer iiyesi Yargitay ve
Danistay genel kurullarimin  kendi  kurumlart  iginden
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onerecekleri ikiger aday, birer tiyesi ceza hukuku, idare hukuku
ve anayasa hukuku alanlarinda profesér veya dogent unvanina
sahip kisiler, bir tiyesi Tiirkiye Barolar Birliginin baro baskani
secilme yeterliligine sahip kisiler i¢inden gésterecegi iki aday,
iKi tiyesi en az genel miidiir diizeyinde gérev yapmakta olanlar
ve bir iiyesi de Adalet Bakaninin onerisi tizerine bu Bakanlikta
idart gorevlerde calisan hakimler arasindan
Cumhurbagkaninca segilecek dokuz iiyeden olusur (f.2).
Kurulun sekretarya hizmetleri Adalet Bakanligi tarafindan
verine getirilir (f.9). Kurulun gérev ve ¢alismalarina iliskin esas
ve usuller Cumhurbaskanliginca hazirlanarak yiiriirliige
konulacak bir yonetmelikle diizenlenir (f.10).” diizenlemesi yer
almaktadir.

2) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbaskanlig1
Karar1 uyarinca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi bdliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yénetmelik’in; “Kurul
kararlar1” bashklh 25 inci maddesinde “Kurul; bilgi edinme
basvurusuyla ilgili olarak yapilacak itirazlar iizerine, verilen
kararlart inceler ve karara baglar, kurum ve kuruluglar icin
bilgi edinme hakkinin kullanilmasina iligkin olarak kararlar
verir. Kurul, bilgi edinme hakkinin kullaniimasina iliskin
hususlar: diizenlemeye yetkilidir.”,

“Kurul tarafindan istenen bilgi veya belgeler” bashkh 26
nc1 maddesinin birinci fikrasinda “... Kurum ve kuruluslar,
Kurulun istedigi her tiirlii bilgi veya belgeyi on bes is giinii
icinde vermekle yiikiimliidiir.”” diizenlemesi yer almaktadir.

3) Yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yénetmelik’in; “Basvuru
usulii” bashklh 9 uncu maddesinin 1 inci fikras1 “Gercek
kisiler tarafindan yapilacak bilgi edinme basvurusu; basvuru
sahibinin adi ve soyadi, imzasi, oturma yeri veya is adresini
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iceren dilekgeyle, istenen bilgi veya belgenin bulundugu kurum
ve kurulusa yapilir.”,

“Itiraz usulii” baghkh 24 iincii maddesi “Bilgi edinme istemi
reddedilen basvuru sahibi, yargi yoluna basvurmadan oénce
kararin tebliginden itibaren on bes giin i¢cinde Bilgi Edinme
Degerlendirme Kuruluna itiraz edebilir. Itiraz yazili olarak
vapilwr. Kurul, bu konudaki kararimi otuz is giinii iginde
verir. 20 nci maddede belirtilen siireler i¢inde, kurum ve
kuruluglar tarafindan basvuru sahibine olumlu veya olumsuz
herhangi bir cevap verilmemesi halinde basvuru, 2577 sayuli
Idari Yargilama Usulii Kanununun 10 uncu maddesi uyarinca
altnis giiniin  gecmesiyle reddedilmis sayilr. Ikinci fikra
geregince bilgi edinme istemi reddedilmis sayilan basvuru
sahibi, yargt yoluna basvurmadan énce dava a¢ma siiresinin
basladig1 tarihten itibaren on bes giin i¢inde Kurula yazili
olarak itiraz edebilir. Kurul, bu konudaki kararini otuz is giinti
icinde verir. Kurula itiraz, basvuru sahibinin idari yargiya
basvurma stiresini durdurur.” hitkmiinii amirdir.

4) 07/06/2006 tarihli ve 26191 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 865 sayili Cumhurbagskani
Karar1 uyarinca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi bdliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulunun Cahsma
Usul ve Esaslar1 Hakkinda Yonetmelik’in “Itirazin usulden
incelenmesi” bashkh 12 inci maddesinde “(1) Kurul, itiraz
dilek¢esinde aranan gartlarin bulunmadigini tespit ederse, ara
karart ile bu eksiklik veya aykiriigin on bes giinliik siirede
giderilmesini, aksi takdirde itirazin reddedilecegini itiraz edene
yazili olarak bildirir. Ongériilen siirede belirtilen eksiklik ve
aykirnilik  giderilmezse itirazin reddine karar verilir. (2)
Itirazdan veya itiraz sonuglanmadan énce yargt yoluna
basvuruldugunun tespiti halinde itiraz basvurusu islemden
kaldirilir ve durum itiraz edene bildirilir.(3) Aym kisi
tarafindan, ayni maddi ve hukuki sebebe dayanilarak yapilan
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ikinci itiraz incelenmeksizin reddedilir.(4) Taraflar, Kurulun
vermis oldugu bir karara dayanak teskil eden bilgi veya
belgelerde herhangi bir eksiklik, sahtecilik ve benzeri bir
durumu tespit etmeleri ya da esasi etkileyecek yeni bir bilgi veya
belgeye ulasmalart durumunda Kurula basvurabilirler. Kurul,
bu basvuru iizerine kararini yeniden goézden gegirebilir.”
diizenlemesi yer almaktadir.
5) S6z konusu mevzuat hiikkiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.
V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Amag¢” baslikli 1 inci maddesi “Bu Kanunun amaci,
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
aciklik ilkelerine uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakkin
kullanmalarina iliskin esas ve usulleri diizenlemektir.”,
1.2) “Kapsam” baglikli 2 inci maddesi “Bu Kanun; kamu
kurum ve kuruluslart ile kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluglarimin faaliyetlerinde uygulanir.”,
1.3) “Tamimlar” baslikli 3 tincli maddesi “Bu Kanunda gegen,
a) Kurum ve kurulus: Bu Kanunun 2 nci maddesinde gegen ve
kapsama dahil olan bilgi edinme basvurusu yapilacak biitiin
makam ve mercileri ifade eder.”,
1.4) “Bilgi edinme hakki” baglikli 4 iinci maddesi “Herkes
bilgi edinme hakkina sahiptir.”,
1.5) “Bilgi verme yiikiimliiliigii” baslikli 5’inci maddesi
“Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki
her tiirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina
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sunmak ve bilgi edinme basvurularim etkin, siiratli ve dogru
sonu¢landirmak iizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yiikiimliidiirler.” hikkmiinii amirdir.
2) “Bilgi Edinme Hakkimin Smrlar” ise, 4982 sayili
Kanunun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda
ve yine Bilgi Edinme Hakk1 Kanununun Uygulanmasina liskin
Esas ve Usuller Hakkinda Y 6netmeligin besinci boliimiinde, 27
ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.
3) Bu ¢ergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluglar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari i¢in kanuni bir
yiikimliliiktlir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekcelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.
4) Bagvuru sahibine ilgili kurumca verilen cevapta her ne kadar
talep edilen bilgilerin kurumsal 6zel bilgiler oldugu ifade
edilmis olsa da s6z konusu sampiyonalarin aleni ve kamuoyuna
acik bir sekilde yapildigi ve katilan kuliiplerin isimlerinin de
kurumsal 6zel bilgi olarak degerlendirilemeyecegi agiktir. Bu
kapsamda s6z konusu talebin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununda sayilan istisnalar kapsamina girmedigi ve anilan
Kanununun “‘Bilgi verme yikimliligi’® bashikli 5 inci
maddesi uyarinca talebin karsillanmasi  gerektigini
degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) o *un itirazinin KABULU ile,
2) Bagvuru sahibine ilgili kurumca verilen cevapta her ne kadar
talep edilen bilgilerin kurumsal 6zel bilgiler oldugu ifade
edilmis olsa da s6z konusu sampiyonalarin aleni ve kamuoyuna
acik bir sekilde yapildigi ve katilan kuliiplerin isimlerinin de
kurumsal 6zel bilgi olarak degerlendirilemeyecegi agik olup s6z
konusu talebin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununda
sayilan istisnalar kapsamina girmedigi ve anilan Kanununun
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“Bilgi verme yiikiimliiligii’’ bagliklt 5 inci maddesi uyarinca
talebin karsilanmasi1  gerektiginin  Tiirkiye  Karate
Federasyonu Bagkanligina bildirilmesine,

3) isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligiyle karar
verilmistir.

ORNEK-19 (23/06/2021 tarih ve 2021/858 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
................. , 03/06/2021 tarihli ve ......... sayih CIMER
basvurusuyla  Yiiksekogretim  Kurulu  Bagkanligi’ndan;
yurtdisinda  yiiksek  6grenime  baglama  kosullarini
diizenleyen“12/05/2015  tarihli  Yiiksekogretim  Genel
Kurulu’nun 2015.02.48 sayili kararinin bir suretinin tarafina
gonderilmesini” talep etmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Yiiksekogretim Kurulu Bagkanligit Yatay Gecgis Birimi
tarafindan 10/06/2021 tarihli cevap yazisiyla; “Konuyla ilgili
olarak kurulumuza yazili bir dilekgeyle basvurmaniz
gerekmektedir.” hususlar1 bildirilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 14/06/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu” bashkh 14 iincii
maddesinde; “Bilgi edinme basvurusuyla ilgili yapilacak
itirazlar tizerine, verilen kararlart incelemek ve kurum ve
kuruluslar icin bilgi edinme hakkinin kullaniimasina iliskin
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olarak kararlar vermek iizere; Bilgi Edinme Degerlendirme
Kurulu olusturulmustur (f.1). Kurul; birer iiyesi Yargitay ve
Danistay genel kurullarimin  kendi  kurumlart  iginden
onerecekleri ikiser aday, birer tiyesi ceza hukuku, idare hukuku
ve anayasa hukuku alanlarinda profesor veya dogent unvanina
sahip kisiler, bir tiyesi Tiirkiye Barolar Birliginin baro baskani
secilme yeterliligine sahip kisiler icinden gésterecegi iki aday,
iki tiyesi en az genel miidiir diizeyinde gérev yapmakta olanlar
ve bir tiyesi de Adalet Bakaninin onerisi tizerine bu Bakanlikta
idart gorevlerde calisan hakimler arasindan
Cumhurbaskaninca segilecek dokuz iiyeden olusur (f.2).
Kurulun sekretarya hizmetleri Adalet Bakanlig: tarafindan
verine getirilir (f.9). Kurulun gérev ve ¢alismalarina iliskin esas
ve usuller Cumhurbaskanliginca hazirlanarak yiiriirliige
konulacak bir yonetmelikle diizenlenir (f.10).” diizenlemesi yer
almaktadir.

2) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbagkanlig1
Karar1 uyarinca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi bdliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Qliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yo6netmelik’in; “Kurul
kararlar1” bashkh 25 inci maddesinde “Kurul; bilgi edinme
basvurusuyla ilgili olarak yapilacak itirazlar iizerine, verilen
kararlart inceler ve karara baglar, kurum ve kuruluslar igin
bilgi edinme hakkinin kullanilmasina iliskin olarak kararlar
verir. Kurul, bilgi edinme hakkimin kullanilmasina iligkin
hususlari diizenlemeye yetkilidir.”,

“Kurul tarafindan istenen bilgi veya belgeler” bashkl 26
nc1 maddesinin birinci fikrasinda “... Kurum ve kuruluslar,
Kurulun istedigi her tiirlii bilgi veya belgeyi on bes is giinii
icinde vermekle yiikiimliidiir.” diizenlemesi yer almaktadir.

3) Yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yénetmelik’in;
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“Bagvuru usulii” bashkh 9 uncu maddesinin 1 inci fikrasi
“Gergek kigiler tarafindan yapilacak bilgi edinme bagvurusu,
basvuru sahibinin adi ve soyadi, imzasi, oturma yeri veya ig
adresini iceren dilekceyle, istenen bilgi veya belgenin
bulundugu kurum ve kurulusa yapilir.”,

“ftiraz usulii” bashkh 24 iincii maddesi “Bilgi edinme istemi
reddedilen bagvuru sahibi, yargi yoluna basvurmadan once
kararin tebliginden itibaren on bes giin icinde Bilgi Edinme
Degerlendirme Kuruluna itiraz edebilir. Itiraz yazili olarak
vapilir. Kurul, bu konudaki kararimi otuz is giinii icinde
verir. 20 nci maddede belirtilen siireler icinde, kurum ve
kuruluglar tarafindan bagvuru sahibine olumlu veya olumsuz
herhangi bir cevap verilmemesi halinde basvuru, 2577 sayil
Idari Yargilama Usulii Kanununun 10 uncu maddesi uyarinca
altmis  giiniin  gecmesiyle reddedilmis sayilir. Ikinci fikra
geregince bilgi edinme istemi reddedilmis sayilan basvuru
sahibi, yargt yoluna basvurmadan énce dava agma siiresinin
basladig1 tarihten itibaren on bes giin icinde Kurula yazili
olarak itiraz edebilir. Kurul, bu konudaki kararin: otuz is giinii
icinde verir. Kurula itiraz, bagvuru sahibinin idari yargiya
basvurma stiresini durdurur.” hikmind amirdir.

4) 07/06/2006 tarihli ve 26191 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 865 sayili Cumhurbaskani
Karar1 uyarmca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi boliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulunun Cahsma
Usul ve Esaslar1 Hakkinda Yénetmelik’in “Itirazin usulden
incelenmesi” bashklh 12 inci maddesinde “(1) Kurul, itiraz
dilekgesinde aranan sartlarin bulunmadigini tespit ederse, ara
karart ile bu eksiklik veya aykiriligin on bes giinliik siirede
giderilmesini, aksi takdirde itirazin reddedilecegini itiraz edene
yazili olarak bildirir. Ongériilen siirede belirtilen eksiklik ve
aykirilik  giderilmezse itirazin reddine karar verilir. (2)
Itirazdan veya itiraz sonuclanmadan énce yargt yoluna
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basvuruldugunun tespiti halinde itiraz bagvurusu islemden
kaldirilir ve durum itiraz edene bildirilir.(3) Aymi kisi
tarafindan, aynit maddi ve hukuki sebebe dayanilarak yapilan
ikinci itiraz incelenmeksizin reddedilir.(4) Taraflar, Kurulun
vermis oldugu bir karara dayanak teskil eden bilgi veya
belgelerde herhangi bir eksiklik, sahtecilik ve benzeri bir
durumu tespit etmeleri ya da esasi etkileyecek yeni bir bilgi veya
belgeye ulasmalart durumunda Kurula basvurabilirler. Kurul,
bu basvuru iizerine kararini yeniden goézden gegirebilir.”
diizenlemesi yer almaktadir.
5) So6z konusu mevzuat hiikiimleri wuyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu gorildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.
V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Amag¢” baslikli 1 inci maddesi “Bu Kanunun amact;
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
agiklhik ilkelerine uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakkini
kullanmalarina iliskin esas ve usulleri diizenlemektir.”,
1.2) “Kapsam” baglikli 2 inci maddesi “Bu Kanun; kamu
kurum ve kuruluglar: ile kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluslarimin faaliyetlerinde uygulanir.”,
1.3) “Tamimlar” baslikli 3 {incli maddesi “Bu Kanunda gegen,
a) Kurum ve kurulus: Bu Kanunun 2 nci maddesinde gegen ve
kapsama dahil olan bilgi edinme basvurusu yapilacak biitiin
makam ve mercileri ifade eder.”,
1.4) “Bilgi edinme hakki” baglikli 4 iincii maddesi “Herkes
bilgi edinme hakkina sahiptir.”,
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1.5) “Bilgi verme yiikiimliliigii” baslikli 5’inci maddesi
“Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki her  tiirlii ~ bilgi veya belgeyi basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularint etkin,
stiratli ve dogru sonu¢landirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yiikiimliidiirler.” hiikmiinli amirdir.

2) “Bilgi Edinme Hakkinin Smrlarn” ise, 4982 sayili
Kanunun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda
ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasima Iliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Y 6netmeligin besinci boliimiinde, 27
ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.

3) Bu gergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.

4) Bagvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer alan
yurtdisinda yiiksek ogrenime baslama kosullarini diizenleyen
12/05/2015  tarihli  Yiiksekogretim  Genel — Kurulu’nun
2015.02.48 sayili kararinin bir suretinin tarafina gonderilmesi
yoniindeki taleplerinin; demokratik ve seffaf yonetimin geregi
olan esitlik, tarafsizlik ve agiklik ilkelerine uygun olarak bilgi
edinme hakkinin kullanim: kapsaminda oldugu ve basvuru
sahibi acisindan 4982 sayili Kanunda diizenlenen “Bilgi
Edinme Hakkimin Smirlar1’”  kapsaminda bulunmadig:
degerlendirildiginden, amilan Kanunun “Bilgi verme
yiikiimliiliigii”  bashkhh 5. maddesi kapsaminda
karsilanmas1  gerektiginin  Yiiksekogretim  Kurulu

Baskanhgi’na bildirilmesinin uygun olacag
diisiiniilmiistiir.

VI. KARAR
1) ’1n itirazinin KABULU iile;
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2) Bagvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer alan
yurtdisinda yiiksek ogrenime baslama kosullarini diizenleyen
12/05/2015  tarihli  Yiiksekogretim  Genel — Kurulu’'nun
2015.02.48 sayilr kararimin bir suretinin tarafina gonderilmesi
yoniindeki taleplerinin; demokratik ve seffaf yonetimin geregi
olan esitlik, tarafsizlik ve a¢iklik ilkelerine uygun olarak bilgi
edinme hakkinin kullanimi kapsaminda oldugu ve basvuru
sahibi acisindan 4982 sayili Kanunda diizenlenen “Bilgi
Edinme Hakkimin Sinirlar1’”  kapsaminda bulunmadig:
degerlendirildiginden, anilan Kanunun “Bilgi verme
yiikiimliiliigii”  bashkhh 5. maddesi kapsaminda
karsilanmas1  gerektiginin  Yiiksekogretim  Kurulu
Baskanhgi’na bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-20 (14/07/2021 tarih ve 2021/917 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
.............. Universitesi Tip Fakiiltesi Uygulama ve Arastirma
Hastanesinde Genel Cerrahi Servisi Hemgiresi olarak gorevli
olan .................. , 30/04/2021 tarihli dilekgesi ile
................. Universitesi Rektorliigii’ne basvurarak, ameliyat
hemgirelerinin gerek duyuldugunda poliklinige
gorevlendirilmelerinde asepsi agisindan sakinca olmadigina
dair Pandemi [l Koordinatorii Enfeksiyvon Hastaliklar:
Anabilim Dali Baskani ....................... un goriisii alinarak
gorev degisikligi yapildiginin kendlsme bildirildigini belirterek,
gorev yerinin degistirilmesi islemine dayanak olarak gosterilen
bu goriisiin onayli bir 6rneginin tarafina verilmesi talep etmistir.
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II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Basvuru sahibi cevap verilmedigini beyan etmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi, 30/06/2021 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Itiraz basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde,
itiraz dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun;'Amag’
baslikli 1’inci maddesi uyarinca ‘Bu Kanunun amaci;
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
agiklik ilkelerine uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakkini
kullanmalarina iliskin esas ve usulleri diizenlemektir.’; Ayn
Kanunun °‘Bilgi Edinme Hakki’ baslikli 4’iincii maddesine
gore ‘Herkes bilgi edinme hakkina sahiptir.’; ‘Bilgi Verme
Yiikiimliiliigii’ baslikl1 5’inci maddesinin 1’inci fikrasina gore
de ‘Kurum ve kuruluglar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki  her twirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularini etkin,
suiratli ve dogru sonuglandirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yiikiimliidiirler.” hilkmii amirdir. Bu
cercevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi verme
ise kamu kurum ve kuruluslar i¢in kanuni bir yiikiimliiliiktiir.
Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi engellemeleri,
ancak Kanunun istisna saydigi gerekcelerin mevcudiyeti
halinde miimkiindjir.
2) Basvuru _sahibinin__itiraz _dilekcesi _ile eklerinin
incelenmesi _neticesinde; mezkur talebin, basvuru sahibi
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acisindan 4982 sayili Kanunda diizenlenen istisnalar
kapsaminda bulunmadig1 degerlendirildiginden, anilan
Kanunun “Bilgi verme yikimliligi” baglikli 5. maddesi
kapsaminda karsillanmasi gerektigi degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) Agiklanan nedenlerle .......... ’nun itirazinin KABULU ile,
2) Basvuru sahibinin talebinin, bagvuru sahibi agisindan 4982
sayil1 Kanunun “Bilgi verme yiikiimliliigii” baglikli 5. maddesi
kapsaminda karsilanmasi gerektiginin ve itirazin KABULUNE
karar verildiginin ................ Universitesi Rektorliigii’ne
bildirilmesinin gerekli olduguna,
3) Isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-21 (01/09/2021 tarih ve 2021/1062 sayil
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
............ 03/06/2021 tarihli dilekgesiyle ......... Bankasi
A.S.’ye bagvurarak, banka nezdinde bulunan emekli maasi
hesabina bloke konuldugunu, blokenin ve para ¢cekememesinin
dayanagini ve sebebini 6grenmek istedigini belirterek, blokeye
sebep olan bilgi ve belgelerin bildirilmesini talep etmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bagvuru sahibi bilgi edinme bagvurusuna cevap verilmedigini
beyan etmektedir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 11/08/2021 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza basvurmustur.
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IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢cesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goériildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Bilgi verme yiikiimliiliigii” bashkh 5 inci maddesi “Kurum
ve kuruluglar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her
tiirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak
ve bilgi edinme basvurularint etkin, siiratli ve dogru
sonug¢landirmak tizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yiikiimliidiirler.” hikkmiinii amirdir.
2) “Bilgi Edinme Hakkimin Simirlar1”, 4982 sayili Kanunun
dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakk1 Kanununun Uygulanmasina Iligkin Esas ve
Usuller Hakkinda Ydnetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmigstir.
3) Bu ¢ergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslari ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar i¢in kanuni bir
yikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluglarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.
4) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin incelenmesi
neticesinde itiraza konu talebinin 4982 sayili Kanunda
diizenlenen istisna  hiikiimleri kapsaminda  kalmadig
degerlendirildiginden, 4982 sayili Kanunun 5 inci maddesi
uyarinca karsilanmasi gerektigi degerlendirilmistir.
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VI. KARAR
1) oo ’nun itirazinin KABULU ile;
2) Basvuru sahibinin talebinin 4982 sayili Kanunda diizenlenen
istisnalar kapsaminda kalmadigi degerlendirildiginden, 4982
sayili Kanunun 5 inci maddesi uyarinca mezkur talebin
karsilanmas1  gerektiginin  ...... Bankas1  A.S.’ye
bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oOybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-22 (01/09/2021 tarih ve 2021/1063 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU
................... 27/07/2021 tarihli dilekgesiyle ..................
Universitesi Rektorliigii ......... Adalet Meslek Yiiksekokulu

Midiirliigiine basvurarak, Midiirliigiin Adalet Programi Dr.
Ogretim {iiyeligi kadrosuna bagvuru yaptigmi ancak kendisinin
yerine diger adaymn atanmasinin uygun goriildiigiinii belirterek,
bahse konu jiiri degerlendirme raporlarini gormeyi talep
etmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
......... Universitesi Rektorliigii ......... Adalet Meslek
Yiiksekokulu Miidirliiglinlin -~ 05/08/2021 tarihli  cevabi
yazisinda, Personel Daire Bagkanligindan konu hakkinda goriis
soruldugu ve alinan goriis dogrultusunda talebin uygun
bulunmadig: bildirilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi  12/08/2021 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.
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IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigr ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu gorildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayilh Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Bilgi verme yiikiimliiliigii” bashkh 5 inci maddesi “Kurum
ve kuruluglar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her
tiirlii bilgi veya belgeyi bagvuranlarin yararlanmasina sunmak
ve bilgi edinme basvurularini etkin, siiratli ve dogru
sonug¢landirmak iizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
viikiimliidiirler.” hiikmiinii amirdir.
2) “Bilgi Edinme Hakkimin Sinirlar1”, 4982 sayili Kanunun
dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina liskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.
3) Bu gergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekcelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.
4) 4982 sayili Kanunun “Gizli bilgileri ayirarak bilgi veya
belge verme” bashkhi 10 uncu maddesinde “Kurum ve
kuruluglar, basvuru sahibine istenen belgenin onayli bir
kopyasini  verirler. Bilgi veya belgenin niteligi geregi

114



kopyasimin  verilmesinin miimkiin olmadigi veya kopya
ctkarimasinin - aslina zarar verecegi hallerde, kurum ve
kuruluglar ilgilinin, a) Yazili veya basili belgeler icin, soz
konusu belgenin aslint incelemesi ve not alabilmesini, b) Ses
kaydi seklindeki bilgi veya belgelerde bunlart dinleyebilmesini,
c¢) Goriintii kaydr seklindeki bilgi veya belgelerde bunlari
izleyebilmesini, saglarlar. Bilgi veya belgenin yukarida
belirtilenlerden farkli bir sekilde elde edilmesi miimkiin ise,
belgeye zarar vermemek kosuluyla bu olanak saglamir...”
diizenlemesi yer almaktadir.
5) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin incelenmesi
neticesinde itiraza konu talebinin 4982 sayili Kanunda
diizenlenen istisna hiikiimleri kapsaminda kalmadig
degerlendirildiginden, 4982 sayili Kanunun 5 ve 10 uncu
maddeleri uyarinca, bir gozetmen esliginde basvuru
sahibinin jiiri degerlendirme raporlarim1 incelemesine
olanak saglanarak mezkur talebin karsilanmasi1 gerektigi
degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) o, ’in itirazinin KABULU ile;
2) Basgvuru sahibinin talebinin 4982 sayili Kanunda diizenlenen
istisnalar kapsaminda kalmadigi degerlendirildiginden, 4982
sayilt Kanunun 5 ve 10 uncu maddeleri uyarinca basvuru
sahibinin itirazinin kabul edildiginin ve gozetmen esliginde
jiri degerlendirme raporlarim1 incelemesine olanak
saglanmas1 gerektiginin ..... Universitesi Rektorliigiine
bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-23 (21/08/2024 tarih ve 2024/1476 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..... adma vekili Av. ...., 05/06/2024 tarihli basvurusu ile
Icisleri Bakanligi  Niifus ve Vatandaslik Isleri Genel
Miidirliigi’ne o6zetle; “...nmiifus kayitlarinin  diizeltilmesine
iliskin Lzmir ... Asliye Hukuk Mahkemesi'nin ... tarihli ve ...
sayili kararimin bir suretinin tarafimiza verilmesi istemidir.

Bilgi Edinme Talebi:

Miivekkil ...'e ait niifus kayit 6rneginde, " ... .... ... ILE KAYIT
DUZELTME ILE SOYADI .. IKEN .. OLMUSTUR."
agiklamasi goriilmektedir. (Ek-1.)

Bu gergevede, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu'nun 6'nct
maddesine dayanarak;

1. ... Tirkiye Cumhuriyeti Kimlik Numaral,
adresinde bulunan bagvurucu ... adina vekaleten .. Asliye
Hukuk Mahkemesi'nin ... tarihli ve ... sayili kararinin bir
suretinin  tarafimiza verilmesini;.. ” hususlarmi
belirtmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Igisleri Bakanhig Niifus ve Vatandashik Isleri Genel
Miidiirligi’niin 05/07/2024 tarihli ve E-90197666-622.02-...
sayllt cevabi yazisinda ise Ozetle; “... 5490 sayili Niifus
Hizmetleri Kanununun 9'ncu maddesi "Niifus kayitlari ve bu
kayitlarin tutulmasina dayanak olan belgeler gizlidir. Bunlar,
yetkili ve sorumlu memurlar ile teftis ve denelim yetkisi olanlar
disinda kimse tarafindan goriiliip incelenemez. Mahkemeler bu
hiikmiin ~ disindadir.”  hiikmiindedir. Yukaridaki mevzuat
hiikmii uyarinca talep edilen belgelerin tarafiniza verilmesi
miimkiin olamamaktadyr...” hususu belirtilmistir.

44 44
Ry
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I11. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi vekili, 05/08/2024 kurul kayit tarihli
dilekgesiyle itirazen Kurulumuza bagvurmustur. Bagvuru sahibi
vekili itiraz dilekgesinde Ozetle; “...Dolayisiyla, kisinin kendi
niifus kayitlarina ve dayanak belgelere erigim talebi, anayasal,
hukuki ve yargisal ictihatlar dogrultusunda hakli ve yerinde bir
taleptir. Bu itibarla, miivekkilin ... vatandashigina basvuru
stirecinde oldugu da gozetilerek (Ek-3) (Niifus ve Vatandaslhik
Isleri Genel Miidiirliigiine yapilan bilgi edinme bagvurusu
ekinde ... sunulmak iizere alinan Niifus Kayit Ornegi de
sunulmugstur.) hak kaybina ugranmamast adina, niifus
kayitlarimin  diizeltilmesine  iliskin ...  Aslive  Hukuk
Mahkemesi'nin ... tarihli ve ... sayui kararinin bir suretinin
tarafimiza verilmesini,.... ” belirtmistir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Itiraz basvurusunun usul yéniinden incelenmesi neticesinde,
itiraz dilekgesinin aranan sartlart haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

VI. KARAR

1)... adna vekili Av. ...’m itirazinin KABULU ile;

2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin itirazina konu
bagvurusunda yer alan talebindeki verilere/bilgilere erisiminde
nasil bir gilincel, mesru, somut ve kisisel menfaatinin
bulundugunu gerekc¢elendirdigi, basvuru sahibinin bu belge ve
bilgilere erisiminin anayasal bir hak olan hak arama hiirriyetinin
kullanilabilmesi bakimindan gerekli ve zorunlu oldugu ve
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Anayasa’nin 36. maddesinde giivence altina alinan silahlarin
esitligi ve celismeli yargilama ilkelerine uygun olacagi, aksi
durumda savunma yapma/hak arama imkani bakimindan zayif
ve dezavantajli bir konuma diisecegi sonucuna varildigindan
bagvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer alan
taleplerinin, 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” bashkli 7’nci
maddesi ve Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
fliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in “Istenecek
bilgi veya belgelerin niteligi” basliklt 12’inci maddesine
uygun oldugu, 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Tanimlar” baslikli 3’lincli maddesindeki bilgi ve belge tanimi
ile “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” bashikli 7’nci
maddesindeki kurum ve kuruluslarin, ellerinde bulunan veya
gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgeler
kapsaminda oldugu, ilgili idarenin kayitlarinda mevcut olan
bilgiler cercevesinde karsilanmasinin demokratik ve seffaf
yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve aciklik ilkelerine
uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi kapsaminda
oldugu ve 4982 sayili Kanunun doérdiincii boliimiinde “Bilgi
Edinme Hakkimin Smrlar1” bashig: altinda istisna olarak
belirtilen  bilgi ve  belgelere yonelik olmadig:
degerlendirildiginden Kanunun “Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi” basliklt 7°nci maddesinin 1 inci fikrasi
uyarinca talep edilen bilgi _ve belgelerin ilgili kurumun
kayitlarinda ya da arsivinde halihazirda mevcut olmasi
halinde Kanunun “Bilgi verme yiikiimliiligii” bashkh 5.
maddesi kapsaminda basvuru sahibinin erisimine ac¢ilarak
karsilanmasi gerektiginin Icisleri Bakanh@ Niifus ve
Vatandashk isleri Genel Miidiirliigii’ne bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal
davasi agilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile
karar verilmistir.
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ORNEK-24 (27/12/2023 tarihli ve 2023/1762 sayih
karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
............ Rize Valiligi Kadastro Miidiirliigiine yapmis oldugu
24.10.2023 tarihli bagvurusu asagidaki sekildedir;
. Hukuk Mahkemesinde gériilen ... ... esas sayili davaya
istinaden kurumumuzca adima kayith olan ........ licesi ...
koyii (...) ada (..) ve veya (...) ada (...) parsel igin ......... Tapu
Miidiirliigiinde TESCILE YONELIK MAHKEME KARARI
ibaresi ile olusturulan (...) numarali yevmiye kaydinin
DEGISIKLIK BEYANNAMESININ ve TESCIL BILDIRIM
CETVELI min tarafima verilmesini Kurumunuzdan saygilarima
arz ve talep ederim.”

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Mgili kurum tarafindan 31/10/2023 tarihli cevabr:
“..... Hukuk Mahkemesinde goriilen (...) esas sayili kararina
Miidiirliigiimiizce hiikmen tescil bildirimi diizenlenmemistir.
Hiikmen tescil bildirimleri Miidiirliigiimiizde talebe bagh
islemlerden olup ilgilisinin basvurusu ve doéner sermaye
odemesi alindiktan sonra tescil bildirimi diizenlenmektedir.
Bilgilerinize...” seklindedir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi, 15/11/2023 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekcesinin aranan sartlara haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
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Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazetede
yayimlanan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Amac¢” baslikli 1 inci maddesi “Bu Kanunun amaci,
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
agiklik ilkelerine uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakkini
kullanmalarina iliskin esas ve usulleri diizenlemektir. ”,
1.2) “Bilgi edinme hakki” baslikli 4 lincli maddesi “Herkes
bilgi edinme hakkina sahiptir.
1.3) “Bilgi verme yiikiimliiliigii” baglikli 5’inci maddesi
“Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki  her tirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularini etkin,
siiratli ve dogru sonuclandirmak iizere, gerekli Idari ve teknik
tedbirleri almakla yiikiimliidiirler. "hikmiini amirdir.
2) “Bilgi Edinme Hakkimin Simirlar1” ise, 24/10/2003 tarihli
ve 25269 sayili Resmi Gazetede yayimlanan 4982 sayih Bilgi
Edinme Hakki Kanununun doérdiincii boliimiinde 15 ile 28
inci maddeler arasinda ve yine 27/04/2004 tarihli ve 25445
sayitli Resmi Gazetede yayimlanan Bilgi Edinme Hakki
Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve Usuller
Hakkinda Yonetmelik’in besinci boliimiinde, 27 ile 39 uncu
maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmigtir.
3) Bu ¢ergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.
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Mezkiir itiraz dilekcesi ve ekleri ile ilgili kurum tarafindan
verilen cevabin ve incelenmesi neticesinde; Basvuru
sahibinin itiraz bagvurusunda yer alan talep konusu taginmazin
sahsmma ait olmasi nedeniyle taleplerinin karsilanmasinda
giincel ve kisisel menfaatinin bulundugu; dolayisiyla
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
ac¢iklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi
kapsaminda oldugu ve 4982 sayili Kanunun dordiinci
boliimiinde “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” baglig altinda
istisna olarak belirtilen bilgi ve belgelere yonelik olmadig:
degerlendirildiginden talep edilen bilgi ve belgelerin anilan
Kanunun “Bilgi verme yiikiimliiliigii” bashkh 5. maddesi
kapsaminda basvuru sahibinin erisimine acilarak
karsilanmasi gerektigi, degerlendirilmektedir.

VI.KARAR
L), itirazinin KABULU ile,
2) Bagvuru sahibinin itiraz bagvurusunda yer alan talep konusu
tasinmazin  sahsmna ait olmast nedeniyle taleplerinin
karsilanmasinda giincel ve kisisel menfaatinin bulundugu;
dolayisiyla demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik,
tarafsizlik ve aciklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme
hakkinin kullanimi kapsaminda oldugu ve 4982 sayili Kanunun
dordiincii bolimiinde “Bilgi Edinme Hakkinin Simirlary”
baglig1 altinda istisna olarak belirtilen bilgi ve belgelere
yonelik olmadig1 degerlendirildiginden talep edilen bilgi ve
belgelerin anilan Kanunun “Bilgi verme yiikiimliiligii”
bashkl 5. maddesi kapsaminda itirazinin kabul edildiginin
ilgili kuruma ve basvuru sahibine bildirilmesine

3) Isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal
davasi acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile
karar verilmistir.
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ORNEK-25 (06/03/2024 tarihli ve 2024/654 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..... ‘in Saglik Bakanligina yapmis oldugu bila tarihli CIMER
basvurusu 6zetle agagidaki sekildedir;
“Bursa Osmangazi Cekirge Devilet Hastanesinde .... tarihinde
..... TC kimlik numarali anne tarafindan diinyaya geldim.
Dogum saatimi 6grenmek istiyorum.”

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Mezkur bilgi edinme talebi ilgili kurum tarafindan 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki1 Kanununun 7 nci maddesi uyarinca ayri ve
0zel caligma gerektirdigi gerekcesiyle reddedilmistir.

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 27/02/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
bagvurusunun usul ydniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekcesinin aranan sartlara haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin  itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) Mezkur itiraz dilekgesi ile ekleri ve ilgili kurum tarafindan
verilen cevabin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve
ilgili mevzuat gercevesinde incelenmesi neticesinde; Itiraza
konu dogum bilgilerinin bagvuranin kendisiyle ilgili kisisel
verilere yonelik bilgi ve belge oldugu dikkate alindiginda
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basvuranin s6z konusu verilere erisiminde gilincel ve kisisel
menfaatinin bulundugu ve basvuru sahibi agisindan “Bilgi
Edinme Hakkinmn Istisnalar’” kapsaminda bulunmadigi, bu
dogrultuda 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi
verme yiikiimliiliigii” bashkli 5 inci ve "Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi" baslikli 7 nci maddesi uyarinca talep edilen
bilgilerin ilgili kurum tarafindan, kurum kayitlarinda ya da
arsivinde bulunmasi durumunda basvuranin erisimine agilmasi
gerektiginden, itirazin kabul edilmesi gerektigi
degerlendirilmektedir.

VI. KARAR
... "1 itirazinin KABULU ile;
2) Basvuru sahibinin bilgi edinme talebinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun “Bilgi verme ylikiimliliigi” baslikli
5 inci ve "Istenecek bilgi veya belgenin niteligi" baslikl1 7 nci
maddesi uyarinca, kurum kayitlarinda ya da arsivinde talep
edilen bilgi ve belgenin bulunmasi kosuluyla karsilanmasi
gerektigi degerlendirildiginden, itirazinin igbu halde KABUL
edildiginin Saglik Bakanlig1 ve bagvuru sahibine bildirilmesine,
Isbu karara karsi 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-26 (12/06/2024 tarihli ve 2024/1161 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BIiLGi
EDINME BASVURUSU
....... m, ...... Emniyet Miidirliigline yapmis oldugu
15/04/2024 tarihli ve ... sayili basvurusu oOzetle asagidaki
sekildedir;
“... Sicil polis memuru olarak gorev yaparken, hakkimdaki
davam eden .. Agir Ceza mahkemesinin ... Esas sayili dosya ile
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ilgili olarak 2011 yilinda meslekten ihra¢ edildim. Idari ve
mahkemeler derdest olup, yargilanmam halen devam
etmektedir.
... Agwr Ceza Mahkemesi iddia makami, bu davaile ilgili olarak,
daha once ... Ilge Emniyet Miidiirliigiinde calistigimi beyan
ederek, hakkimda ceza talep etmistir. Ben daha oénce ... ilge
Emniyet Miidiirliigiinde hic c¢alismadim. ... lice Emniyet
Miidiirliigiinde ¢alisip ¢alismadigumin yam sira, ... Emniyet
Miidiirliigii kadrosunda hangi birimlerde ¢alistigimi gosterir
belgenin bir niishasini tarafima bir niishasini da ilgili
mahkemeye,  durusmanmin  birakildigi  giiniinden  once
ulagtirtlmasint istiyorum. Bilgi ve geregini saygi ile arz
ederim.”

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
..... Emniyet Miidiirligiiniin 29/04/2024 tarihli cevabi yazisi
Ozetle asagidaki sekildedir;
“...Konu ile ilgili olarak, Emniyet Genel Miidiirliigii Yiiksek
Disiplin Kurulunun ...2011 tarihli ve ... sayili karan ile
“Meslekten Cikarilan" ve basvuru dilek¢esinde yargilamasinin
halen devam ettigi anlagsilan ilgilinin, talepte bulundugu bilgi
ve belgeler 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunun 19 uncu
ve 20 nci maddeleri uyarinca (Adli ve Idari mercilerin basvuru
ve talep haklan sakli kalmak tizere) bilgi edinme hakki kapsami
disinda degerlendirilmistir. Bilgilerinize rica ederim.”

I11. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi, 27/05/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekcesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
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sahibinin  itirazinin usul hiikkiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

4) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde incelenmesi neticesinde;
itiraza konu Iice Emniyet Miidiirliigiinde calisip
calismadigimin yam sira, ... Emniyet Miidiirliigii kadrosunda
hangi birimlerde c¢alisgtigimi  gosterir belgenin tarafima
sunulmast” seklindeki talebinin, bagvuranin kendisiyle ilgili
kisisel verilere yonelik bilgi ve belge oldugu dikkate alindiginda
basvuranin s6z konusu verilere erisiminde gilincel ve kigisel
menfaatinin bulundugu ve basvuru sahibi agisindan “Bilgi
Edinme Hakkinmn Istisnalar’” kapsaminda bulunmadigi, bu
dogrultuda 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi
verme yiikiimliiliigii” bashkli 5 inci ve "Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi" baslikli 7 nci maddesi uyarinca talep edilen
bilgilerin ilgili kurum tarafindan, bagvuranin erisimine agilmast
gerektiginden, itirazin igbu haliyle kabul edilmesi gerektigi
degerlendirilmektedir.
VI. KARAR

1) .....mitirazinin KABULU ile;

2) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde incelenmesi neticesinde;
itiraza konu “.. [Ilce Emniyet Miidiirliigiinde ¢alisip
calismadigimin yam sira, ... Emniyet Miidiirliigii kadrosunda
hangi birimlerde c¢alistigimi  gosterir belgenin tarafima
sunulmasi” seklindeki talebinin, bagvuranin kendisiyle ilgili
kisisel verilere yonelik bilgi ve belge oldugu dikkate alindiginda
basvuranin s6z konusu verilere erisiminde gilincel ve kisisel
menfaatinin bulundugu ve basvuru sahibi agisindan “Bilgi
Edinme Hakkinin Istisnalari” kapsamimnda bulunmadigi, bu
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dogrultuda 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi
verme yiikiimliiliigii” baslhikli 5 inci ve "Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi" baslikli 7 nci maddesi uyarinca talep edilen
bilgilerin ilgili kurum tarafindan, sadece bagvuranin sahibi ile
paylasilmas1  gerektiginden, itirazin igbu haliyle kabul
edildiginin ... Emniyet Miidiirliigiine ve basvuru sahibine
bildirilmesine,

Isbu karara karsi 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-27 (12/06/2024 tarihli ve 2024/1166 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
.., ... Belediye Baskanligina yapmis oldugu bila tarihli
basvurusu 6zetle agsagidaki sekildedir;
“Muris babam ... 15.11.1992 tarihinde vefat etmis
bulunmaktadir. Miras¢is1 oldugumu gosterir veraset ilami
dilekcem ekindedir.
Muris Babam ... adina kayith bulunan ... Ili ... Ilgesi ... kdyii ...
mevkii ... ada ... parsel sayili tasinmazin Baskanliginiz adina
kayit edilmis oldugunu 6grenmis bulunmaktayim.
Ancak kamulastirma islemi ile ilgili olarak tarafimla goriisme
yvapilmamis mahkeme karart teblig edilmemis, tarafima
kamulastirma bedeli odenmemistir. Bu sebeple soz konusu
tasinmazin  hangi tarihte kamulastirildigt  kamulastirma
bedelinin odenip odenmedigi 6denmis ise ne sekilde odendigine
iliskin olarak 4982 saydi Bilgi Edinme Kanunun 5. Maddesi
geregi tarafima bildirilmesini saygi ile arz ederim.”

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
..... Belediye Baskanlig1 Fen Isleri Miidiirliigiiniin 29/05/2024
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tarihli cevabi yazisi1 6zetle asagidaki sekildedir;
“Belirtilen ada parsel iizerinde ...’a ait herhangi bir hak
bulunmamakta olup Belediye Meclisimizin ...2023 tarih ve ..
karar sayusi ile kamulastirma bagslatiimis olup tapuda adi gegcen
kisiler ile kamulastirma komisyonu pazarlik asamasindadir.
..... ‘m .....2023 tarihinde gonderdigi iddia edilen dilek¢ede
herhangi bir tarih ve imza bulunmadigindan dolay 3. sahislara
cevap verilmemistir. Geregini bilgilerinize rica ederim.”

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 31/05/2024 tarihinde iletilen, bila tarihli
dilekgesi ile itirazen Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin  itirazinin  usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

4) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde incelenmesi neticesinde;
basvuru sahibince ilgili idareye sunulan veraset belgesi dikkate
alindiginda, miras¢1 sifatiyla bilgi edinme basvurusunda
bulundugu anlasildigindan, belirtilen ada parsel iizerinde
merhum babasi ... adma herhangi bir hak bulunmakta ise,
itiraza konu “s6z konusu tasmmmazin hangi tarihte
kamulastirildigl, kamulastirma bedelinin 6denip 6denmedigi,
odenmis ise ne sekilde 6dendigine iligkin” taleplerin 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi verme yiikiimliiligi”
bashikli 5 inci ve "Istenecek bilgi veya belgenin niteligi"
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baglikli 7 nci maddesi uyarinca karsilanmasi ve itirazin kabul
edilmesi gerektigi degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) ...’m itirazinin KABULU ile;
2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat ¢ergcevesinde incelenmesi neticesinde;
basvuru sahibince ilgili idareye sunulan veraset belgesi dikkate
alindiginda, mirasg1 sifatiyla bilgi edinme basvurusunda
bulundugu anlasildigindan, belirtilen ada parsel Ttizerinde
merhum babasi ... adma herhangi bir hak bulunmakta ise,
itiraza konu taleplerin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun “Bilgi verme yiikiimliligi” baslikli 5 inci ve
"Istenecek bilgi veya belgenin niteligi" baslikli 7 nci maddesi
uyarinca karsilanmasi ve itirazin kabul edildiginin ... Belediye
Bagkanligina ve bagvuru sahibine bildirilmesine,
Isbu karara karsi 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-28 (14/10/2024 tarihli ve 2024/1792 sayili
Karar)

|. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...)in, .... plakali aract ile ilgili olarak, Emniyet Genel
Midiirliigiine yapmis oldugu 23/08/2024 tarihli ve ... sayili
CIMER basvurusu zetle asagidaki sekildedir;
“Ara¢ plakama 73/c maddesinden seyir halinde telefonla
konusmaktan ceza yazilmis. Uzun yillarin acil servis hekimi
olarak trafik kazalarina miidahale eden biri olarak direksiyon
basinda telefonla konusmam. Kulaklik ya da arag i¢i baglantiy
tercih ederim. Bu cezanin yazilmasina sebep olan bir polis
memurunun gozlemi mi yoksa mobese goriintiisti mii oldugunu
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merak ediyor bu konuda tarafima bilgilendirme istiyorum.
Saygilarimla. Ceza ekran goriintiisii ektedir.”

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Emniyet Genel Miidiirliigiintin 03/10/2024 tarihli cevabi yazisi
Ozetle asagidaki sekildedir;
“4982 Sayilr Bilgi Edinme Hakki Kanununun "istenecek bilgi
veya belgenin niteligi" baslkli 7'nci maddesinde yer alan
"Kurum ve kuruluglar, ayrt veya ozel bir ¢alisma, arastirma,
inceleme ya da analiz neticesinde olusturulabilecek tiirden bir
bilgi veya belge icin yapilacak basvurulara olumsuz cevap
verebilirler." hiikmii wuyarinca talebiniz karsilanamamigstir.
Bilgi edinme talebi reddedilen basvuru sahibinin yargt yoluna
bagsvurabilecegi, yargt yoluna basvurmadan once kararin
tebliginden itibaren on bes giin i¢inde Bilgi Edinme
Degerlendirme Kuruluna yazili bagvuru yolu ile veya
http://basvuiubedk.adalet.gov.tr araciligiyla itiraz edilebilecegi
hususu bilgilerinize sunulur.”

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 04/10/2024 tarihli dilekgesi 1ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlara haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigir ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin itirazinin  usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

4) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde incelenmesi neticesinde;
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Itiraza konu bilginin basvuranin kendisiyle ilgili kisisel verilere
yonelik bilgi ve belge oldugu dikkate alindiginda bagvuranin
soz konusu verilere erisiminde giincel ve kisisel menfaatinin
bulundugu ve basvuru sahibi agisindan “Bilgi Edinme Hakkinin
Istisnalar1” kapsaminda bulunmadig1, bu dogrultuda 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi verme yiikiimliiligi”
baslikli 5 inci ve "istenecek bilgi veya belgenin niteligi"
baslikli 7 nci maddesi uyarinca talep edilen bilgilerin ilgili
kurum tarafindan, kurum kayitlarinda ya da arsivinde
bulunmasi durumunda basvuranin erisimine agilmasi ve itirazin
kabul edilmesi gerektigi degerlendirilmektedir.

VI. KARAR
1) ... in itirazinin KABULU ile;
2) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat ¢ergevesinde incelenmesi neticesinde;
Bagvuru sahibinin bilgi edinme talebinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun “Bilgi verme yiikiimliliigi” baslikli
5 inci ve "Istenecek bilgi veya belgenin niteligi" baslikli 7 nci
maddesi uyarinca, kurum kayitlarinda ya da arsivinde talep
edilen bilgi ve belgenin bulunmasi kosuluyla karsilanmasi
gerektigi degerlendirildiginden, itirazinin isbu halde KABUL
edildiginin Emniyet Genel Miidiirliigiine ve basvuru sahibine
bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-29 (27/11/2024 tarih ve 2024/2034 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..., 28/08/2024 tarihli bagvurusuyla Ergene Belediye
Bagkanligi’ndan asagidaki taleplerde bulunmustur:
“Ergene Belediyesine ait ne kadar isyeri, mekdn, arsa ve arazi
vardr? 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu hiikiimlerince
yasal siiresi igerisinde yazili olarak posta ya da e-mail yoluyla
tarafima bildirilmesini talep ederim.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bagvuru sahibi basvurusuna herhangi bir cevap verilmedigini
beyan etmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 30/09/2024 tarihli bagvurusu ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
bagvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekcesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Bilgi verme yiikiimliiliigii” bashkh 5 inci maddesi
‘Kurum ve kuruluglar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki her tlrlii  bilgi veya belgeyi basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularimi etkin,
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stiratli ve dogru sonuglandirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yiiktimlidiirler.’
2) “Bilgi Edinme Hakkinmin Smrlarn” ise, 4982 sayili
Kanunun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda
ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Y6netmeligin besinci boliimiinde, 27
ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.
3) Bu ¢ergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslari ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.
4) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin taleplerinin ilgiliye
verilmesinin demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik,
tarafsizlik ve agiklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme
hakkinin kullanimi kapsaminda oldugu degerlendirildiginden
anilan Kanunun “Bilgi verme yiikiimliiliigii” bashkh 5.
maddesi kapsaminda karsilanmasi i¢in Ergene Belediye
Bagkanligina  bildirilmesi  gerektiginin  uygun olacagi
degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) ...’iin itirazinin KABULU ile;
2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; bagvuru sahibinin taleplerinin ilgiliye
verilmesinin demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik,
tarafsizlik ve agiklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme
hakkimin kullanimi kapsaminda oldugu degerlendirildiginden
anilan Kanunun “Bilgi verme yiikiimliiliigii” bashkh 5.
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maddesi kapsaminda karsilanmasi icin Ergene Belediye
Baskanhgina bildirilmesine,... oybirligi ile karar verilmistir.

ACIKLAMA

Bu madde hiikmii ile Kanun kapsamindaki kamu kurum
ve kuruluslarinin bilgi verme yiikiimliliagi, ikibaslik altinda
belirlenmistir:

e Kanunda yer alan istisnalar disindaki her tiirlii bilgi
ve belgeyi bagvuru sahiplerinin erisimine agmak,

e Bilgi edinme basvurulariin etkin, siiratli ve dogru
sonuglandirmak tizere gerekli idari veteknik tedbirleri almak.

Kanunda yer alan istisnalar digindaki her tiirlii bilgi ve
belgeyi bagvuru sahiplerinin erisimine sunma yiikiimliiligi,
Kanunun temel prensibini olusturmaktadir. Buna gore bilgi
edinme hakkinin smirlari, Kanunda belirlenen istisnalar ile
cizilmistir ve bilgi edinme basvurulari, yalnizca bu istisna
hiikiimlerine dayanilarak reddedilebilir. Dolayisiyla Kanunda
yer istisnalar kapsaminda degerlendirilemeyecek her tiirlii bilgi
ve belgenin talep edilmesi durumunda, bagvuru sahiplerinin
erisimine agilmasi gerekmektedir. Kurum vekuruluslarin bilgi
edinme hakkinin kullanimimi kolaylastirmak i¢in almasi
gereken idari ve teknik tedbirlerin neler oldugu hususu ise Bilgi
Edinme Hakki1 Kanunun Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller
Hakkinda Yonetmeligin 6, 7 ve 8. maddelerinde ayrintili bir se-
kilde agiklanmustir.
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UCUNCU BOLUM
Bilgi Edinme Basvurusu

BASVURU USULU

Madde 6. Bilgi edinme basvurusu, basvuru sahibinin adi ve
soyadi, imzasi, oturma yeri veya is adresini,basvuru sahibi tiizel
kisi ise tiizel kisinin unvani ve adresi ile yetkili kisinin imzasini
ve yetki belgesini igeren dilekge ile istenen bilgi veya belgenin
bulundugu kurum veya kurulusa yapilir. Bu bagvuru, kisinin
kimliginin ve imzasinin veya yazinin Kimden neset ettiginin
tespitine yarayacak baska bilgilerin yasal olarak belirlenebilir
olmas1 kaydiyla elektronik ortamda veya diger iletisim
araglariyla da yapilabilir.

Dilekgede, istenen bilgi veya belgeler agikga belirtilir.

2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-1

I. ITIRAZ VE KONUSU
................... , TSE Genel Sekreter Yardimcist .............
hitapli ve Kurum tarih ve sayili dilekgesinde ........... ’a kendisi
tarafindan verilen disiplin cezasinin ............. tarafindan

sorusturma devam ederken yazili uyartya ¢evrildiginden bahisle
mevzuata uygun olamayan s0z konusu islemin gdézden
gecirilmesini ve sorusturma sonucunda yapilan islemlerden
tarafina bilgi verilmesini talep etmistir.

................... , bagvurusuna cevap alamadigindan bahisle
Kurulumuza miiracaat etmistir.
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. KARAR

1) 4982 Sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunun basvuru usuliinii
diizenleyen 6 nc1 maddesinin “Bilgi edinme basvurusu, bagsvuru
sahibinin adi ve soyadi, imzasi, oturma yeri veya is adresini,
basvuru sahibi tiizel kisi ise tiizel kisinin unvani ve adresi ile
vetkili kisinin imzasini ve yetki belgesini iceren dilekge ile
istenen bilgi veya belgenin bulundugu kurum veya kurulusa
yapulir.”  hikmi amirdir. ............. ’In bagvurusunun,
............ ’e hitapli olarak yapilmis olmasi nedeniyle, 4982
sayil1 Kanunun 6 nc1 maddesi hiikmiine aykir1 olarak yapilmis
bir basgvuru oldugundan, Bununla birlikte, itiraz sahibinin
dilekgesinde yer alan taleplerin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanunu kapsaminda kabul edilebilecek bilgi veya belgelere
yonelik bilgi edinme talepleri niteliginde bulunmadigr ve
sikayet niteliginde oldugu goriildiiglinden,

2) Basvuru sahibinin itirazinin REDDINE oy birligi ile karar
verilmistir.

2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-2 (18/12/2019 tarihli ve 2019/103 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
........................... ; 30/04/2019 — 28/06/2019 tarihleri
arasinda hakkindaki iddialar neticesinde kendisine sorusturma
acildigini ve sorusturma sonucunda herhangi bir disiplin cezasi
verilmedigini beyan ederek kendisini sikayet eden kisilerin
isimlerini ve hakkindaki iddia beyanlarinin tarafina verilmesini
Kurulumuzdan talep etmistir.
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Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Basvuru sahibi tarafindan 6ncesinde herhangi bir kurum veya
kurulusa  bagvuru  yapmadan dogrudan  Kurulumuza
bagvurmustur.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi 28/11/2019 tarihli dilekgesi ile dogrudan
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibi kurum veya kurulusa bagvurmadan dogrudan
Kurulumuza bagvurdugundan dolay1 bagvurusunun usule uygun
olmadigi degerlendirilmistir.

V. KARAR
i) PR ’nin bagvurusunun USULDEN REDDI ile,
2) 4982 sayili Kanunun bagvuru usuliinii diizenleyen 6 nci
maddesi; “Bilgi edinme basvurusu, bagvuru sahibinin adi ve
soyadi, imzas1, oturma yeri veya is adresini, bagvuru sahibi tiizel
kisi ise tiizel kisinin unvan1 ve adresi ile yetkili kisinin imzasini
ve yetki belgesini igeren dilekge ile istenen bilgi veya belgenin
bulundugu kurum veya kurulusa yapilir.” hiikkmiinii amirdir.
Dolayisiyla, 4982 sayili Kanun uyarinca bilgi edinme
basvurularinin, bahsi gecen Kanun kapsamindaki kurum veya
kuruslara yapilmasi gerekmektedir. Bu acidan, bagvuru
sahibinin bagvurusunu dogrudan ‘Bilgi Edinme Degerlendirme
Kuruluna’ hitapli olarak yapmis olmasi nedeniyle, mevzuat
uyarinca gecerli bir itiraz basvurusu olarak
degerlendirilemeyeceginden basvurusunun usulden reddine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin bagvuru sahibine bildirilmesine oybirligi ile
karar verilmistir.
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ACIKLAMA

Bagvuru usuliinii diizenleyen bu madde hiikmii uyarinca
gercek kisiler tarafindan yazili dilekge ile yapilan bilgi edinme
basvurulari, bagvuru sahibinin adi ve soyadi, imzasi, oturma
yeri veya is adresini igeren dilekgeyle; tiizel kisiler tarafindan
bilgi edinme bagvurulari tiizel kiginin unvani1 ve adresi ile yetkili
kisinin imzasin1 ve yetki belgesini igeren dilek¢eyle istenen
bilgi veya belgenin bulundugu kurum ve kurulusa yapilmalidir.
Bu madde hiikmiiniin imkén tanidig1 elektronik ortamda ve faks
yoluyla yapilacak bilgi edinme bagvurulari ise Bilgi Edinme
Hakki Kanunun Uygulanmasina iliskin Esas ve Usuller
Hakkinda Yonetmeligin 10. maddesi hilkkmii geregince gercek
kigiler tarafindan yapiliyorsa, bagvuru sahibinin adi ve soyadi,
oturma yeri veya is adresine ilave olarak kimlik dogrulama
amaciyla kullanilacak T.C. kimlik numaras: belirtilmek
suretiyle; tiizel kisiler tarafindan yapiliyorsa da tiizel kisinin
unvani ve adresi ile yetkili kisinin T.C. kimlik numarasi
belirtilmek suretiyle ve yetki belgesiyle birlikte, istenen bilgi
veya belgenin bulundugu kurum ve kurulusa yapilmalidir.
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ISTENECEK BILGI VEYA BELGENIN NiTELIiGIi2

MADDE 7. Bilgi edinme basvurusu, bagvurulan kurum ve
kuruluslarin ellerinde bulunan veya gorevleri geregi bulunmasi
gereken bilgi veya belgelere iligskin olmalidir.

Kurum ve kuruluslar, ayr1 veya o6zel bir ¢alisma, arastirma,
inceleme ya da analiz neticesinde olusturulabilecek tiirden bir
bilgi veya belge igin yapilacak basvurulara olumsuz cevap
verebilirler.

Istenen bilgi veya belge, basvurulan kurum ve kurulustan baska

bir yerde bulunuyorsa, basvuru dilekgesi bu kurum ve kurulusa
gonderilir ve durum ilgiliye yazili olarak bildirilir.

2019 ONCESIi KARAR ORNEKLERI

ORNEK-1

I. ITIRAZ VE KONUSU
................... , 26/07/2010 tarihli dilekce ile ...............
Kaymakamligina bagvurarak, ............. Malmiidiirii gérevini

yiirtitmiis oldugu 11/04/2005-02/06/20009 tarihleri arasinda,

2 Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasia Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslhkli 12 nci maddesi “(7)
Bilgi edinme basvurusu, basvurulan kurum ve kuruluslarin ellerinde bulunan veya
gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgelere iligkin olmalidwr. (2) Kurum
ve kuruluslar, ayri veya ozel bir calisma, arastirma, inceleme ya da analiz neticesinde
olusturulabilecek tiirden bir bilgi veya belge igin yapilacak basvurular ile tekemmiil
etmemiy bir isleme iligkin bilgi veya belge icin yapilacak basvurulara olumsuz cevap
verebilirler. (3) Belli bir tarihte agiklanacag, duyurulacagi énceden belirtilmis olup,
zamanindan 6nce agiklanmasi halinde kamu yararmm zedeleyecek veya kisisel
menfaat temin etmek i¢in kullanilabilecek bilgi veya belgeler, belirtilen tarihten once
agiklanamaz, erigimi saglanamaz.” hitkmiinii amirdir.
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satis, kira, ecrimisil, vb. milli emlak unsurlar1 g¢er¢evesinde
diizenlenen ve Komisyon Bagkani oldugu Kiymet Takdir
Komisyon Kararlar1 ile ayni tarihler arasinda resmi tasit ile
gittigi gorevlere iliskin olarak dilizenlenen Tasit Gorev
Emirlerinin onayli 6rneklerinin teminini talep etmistir.
............. Kaymakamligit  Malmidirliginin ~ 09/08/2010
tarih ve 2791 sayili cevabi yazisiyla, s6z konusu tarihler
arasinda basvuru sahibinin gitmis oldugu gorevlerle ilgili olarak
diizenlendigi tespit edilen toplam 127 adet Tasit Talep
Formunun onayli Ornekleri gonderilmis, Kiymet Takdir
Komisyon Kararlarinin ise 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun 7 nci maddesi 2 nci fikrasi uyarinca gonderi-
lemeyecegi belirtilmistir.
Adi gegen, so6z konusu Kararlarin Bakanliklart Milli Emlak
Genel Midiirligiiniin MEOP otomasyon sisteminden kolaylikla
cikarilabilecegini belirtmek suretiyle 17/08/2010 tarihli
dilekgesi ile itirazen Kurulumuza bagvurmustur.

. KARAR
1) ’in itirazinin KABULU ile;
2) Itiraz konusu basvuruya iliskin Kurum cevabinda ret
gerekgesi olarak 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunun 7 nci
maddesine dayanildig1 goriilmekle birlikte, talep konusu bilgi
ve belgelerin 7 nci madde kapsaminda ayri veya o6zel bir
calisma, arastirma, inceleme ya da analiz neticesinde
olusturulabilecek tiirden bilgi veya belgeler mahiyetinde
olmadig: ve ayrica 4982 sayili Kanunun 5 inci maddesinde be-
lirtilen “Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki  her tirlii bilgi veya belgeyi bagvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularini etkin,
stiratli ve dogru sonug¢landirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yiikiimliidiirler.” hikkmii uyarinca, adi gegen
Kanunda sayilan istisnalar kapsaminda da
degerlendirilemeyecegi diistiniildiigiinden, itiraza konu olan
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bilgi ve belgelerin itiraz sahibinin erisimine sunulmasi
gerektiginin  ............ Kaymakamligt  Malmidiirliigiine
bildirilmesine oy birligi ile karar verilmistir.

ORNEK-2

I. ITIRAZ VE KONUSU
....................... , 26/11/2013 tarihli dilekge ile .........
Bakanligi Dernekler Dairesi Baskanligina basvurarak, yiiksek
lisans tezinin konusu olan Roman Acilim1 c¢er¢evesinde
degerlendirilmek iizere 2009, 2010, 2011, 2012 ve 2013
yillarina ait Roman derneklerinin sayist ile izmir ve Adana
illerinde bulunan Roman derneklerinin listesinin tarafina
verilmesini talep etmistir.
Mezkur talepler, ilgili Idarenin 05/12/2013 tarih ve 4185 sayili
cevabi yazisi ile 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun 7
nci maddesi 2 nci fikras1 “Kurumve kuruluslar, ayri veya ozel
bir calisma, arastirma, inceleme ya da analiz neticesinde
olusturulabilecek tiirden bir bilgi veya belge icin yapilacak
basvurulara olumsuz cevap verebilirler.” hitkkmii gerekge
gosterilmek suretiyle reddedilmistir.
Ad1 gegen, 19/12/2013 tarihli dilekge ile itirazen Kurulumuza
bagvurmustur.

. KARAR
1) i, ’in itirazinin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin itirazina konu taleplerinin kargilanmasinin
ayr1 veya Ozel bir ¢alisma, arastirma, inceleme ya da analiz
gerektirmesi nedeniyle ilgili idarece verilen cevabin yeterli
oldugu degerlendirildiginden, isbu itirazinin reddedildiginin
bagvuru sahibine bildirilmesine oy birligi ile karar verilmistir.
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2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-3 (03/03/2021 tarihli ve 2021/205 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BIiLGI
EDINME BASVURUSU
..................... Dernegi adma yonetim kurulu Tyesi
..................... 09/01/2021 tarihinde CIMER araciligiyla
........... Il Emniyet Miidiirliigiine bagvurarak, .............. ili
.. 1llgesinde ¢ocuk haklar1 alaninda ¢aligma yiirtittiiklerinden
bahisle, asagidaki sorularinin cevaplandirilmasini ve talep ettigi
bilgilerin taraflarina verilmesini talep etmistir.
“1) Yapacagimiz ¢alisma icin 2010-2020 yillar1 arasinda
. ilgesinde kag¢ c¢ocuk trafik kazasi nedeniyle
yasamint kaybetmigstir? Cocuklarin yaslarina ve cinsiyetlerine
gore dagilimlar: nedir? Bu verilerin yillara dagilimlar: nedir?

2) 2010-2020 yulart arasinda ........................ ilcesinde kac
¢ocuk ... nehrinde  bogulma  nedeniyle yasamini
kaybetmistir? Yas, cinsiyet ve yillara gore dagilimlar: nelerdir?
3) 2010-2020 yullart arasinda ... ... ... ... ... ... il¢esinde ka¢ ¢ocuk

trafik kazasi nedeniyle yaralanmistir ve kag¢ ¢ocuk bogulma
tehlikesi gecirerek tedavi altina alinmistir? Cocuklarin
vaslarina ve cinsiyetlerine gére dagilimlar: nedir? Bu verilerin
yvillara dagilimlari nedir?

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
............ [l Emniyet Miidiirliigii 21/01/2021 tarihli cevabi
yazisinda, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli 7 nci
maddesinin “Kurum veya kuruluslar, ayr1 veya 6zel bir ¢aligma,
arastirma, inceleme ya da analiz neticesinde olusturulabilecek
tiirden bir bilgi veya belge i¢in yapilacak bagvurulara olumsuz

141



cevap verebilirler” hiikmiinii gerekge gostererek talebi
reddetmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi 25/01/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin bagvurusunun usule wuygun oldugu
gorilmiistiir.

V. KARAR
1)......... Dernegi adina yonetim kurulu iyesi ......... ‘in
itirazinin REDDI ile;
2) 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Istenecek bilgi
veya belgenin niteligi” bashikli 7 nci maddesinin birinci
fikrasina gore bilgi edinme bagvurusu, basgvurulan kurum ve
kuruluslarin ellerinde bulunan veya gorevleri geregi bulunmasi
gereken bilgi veya belgelere iliskin olmalidir. Ancak anilan
maddenin ikinci fikrasi, kurum ve kuruluglarin ellerinde
bulunan veya gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya
belgelere iliskin bagvurularda dahi talep konusunun, ayr1 veya
Ozel bir ¢alisma, arastirma, inceleme ya da analiz neticesinde
olusturulabilecek tiirden bir bilgi veya belgeye iliskin olmasi
durumunda bu bagvurulara olumsuz cevap verilebilecegini
diizenlemistir.
3) Bu dogrultuda, mezkur bagvuruyla ............ il Emniyet
Miidiirliigiinden talep edilen bilgilerin ayr1 bir caliyma
gerektirdigi, bu yonden ilgili Kurumun cevabinin 4982
sayilh Bilgi Edinme Hakki Kanununa uygun ve yerinde
oldugu degerlendirildiginden, itirazinin reddedildiginin
basvuru sahibine bildirilmesine,
4) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-4 (26/05/2021 tarihli ve 2021/735 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
............. , 17/03/2021 ve 08/04/2021 tarihlerinde .............
Kaymakamhigi Ilce Emniyet Miidiirliigiine yapmis oldugu
basvurusunda, hakkinda yapilan bir ihbar iizerinde 13/07/2019
tarihinde ........ ilinde gbzaltina alindigini, agilan sorusturma ve
yapilan yargilamalar neticesinde hakkinda beraat karari
verildigini belirterek,

“(1) Sahsima alinmayan ‘Gézalti Cikis Adli Saglik Raporu 'nun
neden alinmadigr hakkinda tarafima bilgi ve/veya bunun
hakkinda tanzim edilmis tutanagin bir sureti,

(2) (...) Yemek, su, tuvalet ihtiyaci gibi ihtiya¢larin karsilanip
karsilanmadigina dair bilgi veya tutanagin bir suretinin,

(3) ceveennn... ilgesinden .............. sehrine ulasim saglanip
saglanmadigr hususundaki bilginin ve/veya buna dair tanzim
edilen tutanagin,

(4) Gozaltinda kaldigim siirede tarafima yapilan saglik hizmeti,
ila¢ kullanimi ve bu konudaki taleplerim hakkinda tanzim
edilmis evrakin bir suretinin,

(5) Sahsima malul ve engelli olmam sebebi ile ilag verilmesi,
temini saglik hizmeti hususunda bir yardim ve imkan saglanip
saglanmadigi, ilaglarimi kullanip kullanmadigim bilgisi ve bu
hususta tanzim edilmis bir tutanagin suretinin’’ tarafina
verilmesini talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
............... Kaymakamlhigi Ilge Emniyet Miidiirliigiiniin
23/03/2021 ve 14/04/2021 tarihli cevabi yazilarinda; mezkir
sorusturma dosyasina ait tiim bilgi ve belgelerin ............
Cumhuriyet Bagsavciligina gonderildigi belirtilerek, talep
edilen mezklr bilgi ve belgelerin ilgili Cumhuriyet
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Bagsavciligindan talep edilmesi gerektigi bilgisi basvuru sahibi
ile paylasilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi 29/04/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME

Bagvuru sahibinin basvurusunun usule uygun oldugu
gorilmiistiir.

V. KARAR
D)o ’nun itirazinin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde;
3) Basvuru sahibinin itirazina konu bilgi ve belgelerin
yiuritilmekte olan bir sorusturmaya iliskin oldugu, bu
sorusturma dosyasinda yer alan bilgi ve belgeleri .............
Kaymakamlig1 [lge Emniyet Miidiirliigiinden talep ettigi, ancak
s0z konusu bilgi ve belgelerin yer aldig1 sorusturma dosyasinin
[lce Emniyet Midiirliigii kayitlarinda bulunmadigi ve
dolayisiyla mezklr sorusturma dosyasimin Cumhuriyet
Bassavcilliginda bulunmasi nedeniyle basvuru sahibinin
talebinin idare tarafindan karsilanamadig anlagilmistir.
4) Bu kapsamda; 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli 7’nci
maddesinin 1’inci fikrasina gore ‘Bilgi edinme bagvurusu,
basvurulan kurum ve kuruluslarin ellerinde bulunan veya
gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgelere iliskin
olmalidir.” hiikmii amirdir. Dolayisiyla yukarida zikredilen
hiikiim geregince; itirazinin reddedildiginin basvuru
sahibine bildirilmesine,
5) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oy birligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-5 (26/05/2021 tarihli ve 2021/755 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
................ , 21/02/2021 tarihli ve ........... CIMER kayith
basvurusuyla, ..................... 'nden, Avrupa Komisyonu’na,
Birlesmis Milletler’e, Uluslararasi Kredi Derecelendirme
Kuruluslari’na yapacak oldugum sikayetlere esas olmak iizere;
(1) Bugiine kadar ....................... toplamda kag adet sikayette
bulundugumu
(2) Yapmus oldugum bu sikayetlerden kag tanesine sorusturma
izni verildigini,
(3) Sayet sorusturma izni verilmis ise, sikayet¢i oldugum ... ... ...
Ve ........ adli ya da idari herhangi bir cezai yaptiruim uygulanip
uygulanmadigt
bilgilerinin kendisine iletilmesini talep etmistir.
Basvuru sahibinin yaklasik ....................... ‘na yaklasik 600
ayr1 sikayette bulunduguna dair beyani bulunmaktadir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI

.................... ‘nin 26/04/2021 tarth ve .................. sayilli
cevabi yazisiyla; “(... (2) numarali talebiniz ilgi birim
konumundaki ... Ll Biirosu’na

yonlendirilmistir. ...ilgili biiroca verilecek cevap, ...tarafiniza
bildirilecektir. ...(1) ve (3) numarali talepler yoniinden Bilgi
Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasma Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Y6netmelik’in “Kanunda istisna sayilan bilgi
veya belgelere iligkin talepler” bashkli 23 iincli maddesi
“Kanunda bilgi edinme hakkinin istisnalar1 olarak diizenlenen
konularda yapilan bilgi edinme basvurular1 reddedilir ve ret
karar1 bagvuru sahibine gerekgeli olarak bildirilir.” hitkmii yer
almaktadir. Bagvurunuza konu ettiginiz bahsi ge¢en hususlarin
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tarafiniz1 ilgilendirmesi sebebiyle bilginiz dahilinde oldugu
tespit edildiginden talebinizin reddi gerekmistir.” seklinde yanit
verilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi, 08/05/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Basvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu

gorilmiistir.
V. KARAR
1) ’nun itirazinin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ve eklerinin incelenmesi
neticesinde; .................ll 'na yaklasik 600 ayr1 sikayette

bulunduguna dair beyaninin bulundugu, bu baglamda ayni
sikayetlere dair yeniden topluca bir talepte bulunarak
sikayetlerinin neticesi ile ilgili bilgi istedigi, kendisinin
yaptigini beyan ettigi her bir sikayet icin miinferiden cevap
verilmis ya da verilmis olmas1 gerektigi, boyle bir durumun
mevcut olmamasi halinde ise ilgili idareye veya hukuki
mercilere siiresi igerisinde bagvuru yapmis olmasi gerektigi,
onceki sikayetlerine/bagvurularina cevap verilmedigi ya da
bilgilendirilmedigi yoniinde beyaninin olmadigi, dolayisiyla
bilgilendirildigi veya bilgilendirilmis olmasi  gerektigi
varsayilan konulara dair ayni igerik i¢in yeniden bir talepte
bulundugu, bu bakimdan basvuru sahibinin taleplerinin Bilgi
Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasimna Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmelik’in "Basvurularin
cevaplandirilmasi” baghikli 18 inci maddesi “....Daha Once
cevaplandigi halde aym Kisiler tarafindan yapilan tekrar
mahiyetindeki basvurular ile soyut ve genel nitelikteki
basvurular isleme konulmaz ve durum basvuru sahibine
bildirilir.”
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-Bagvuru  sahibinin Avrupa Komisyonu'na, Birlesmis
Milletler’e, Uluslararas1 Kredi Derecelendirme Kuruluslari’na
yapacak oldugu sikayetlere esas olmak iizere bu bilgileri talep
ettigi yoniindeki beyani uyarinca basvuru sahibinin kendi
malumunda olan/olmasi gereken bilgileri kendisinin bir araya
getirip tasniflemeyip ilgili idareden talep ettigi, basvuru
sahibinin ... ‘na yaklasitk 600 ayr1
sikayette bulunduguna dair beyaninin oldugu dikkate
alindiginda tiim bagvurularinin istedigi kriterlerde tamami bir
arada_ayni_kagit iizerinde yazacak sekilde cevaplanmasinin
ilgili kurum tarafindan ayr1 ve 6zel ¢alisma gerektirecegi, bu
bakimdan da bagvuru sahibinin talebinin 4982 sayili Kanunun
“Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli 7’inci
maddesinin 2’inci fikras1 ‘Kurum ve kuruluglar, ayri veya ozel
bir calisma, arastirma, inceleme ya da analiz neticesinde
olusturulabilecek tiirden bir bilgi veya belge icin yapilacak
basvurulara olumsuz cevap verebilirler.” hiikiimlerine aykirilik
teskil ettigi degerlendirilmistir.

3) Bu baglamda yukarida maddi ve hukuki gerekgeleri
belirtildigi iizere bagvuru sahibinin itirazina konu taleplerinin
4982 sayili Kanunun “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi”
baslikl1 7°inci maddesinin 2’inci fikrasi ile Bilgi Edinme Hakki
Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in "Bagvurularin cevaplandirilmasi”" baglikli 18
inci maddesine aykirt oldugu degerlendirildiginden itirazinin
reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesine,

4) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-6 (13/11/2024 tarihli ve 2024/1968 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..., 21/10/2024 tarihli ve ... sayili Tarim ve Orman Bakanligi
Gida ve Kontrol Genel Miidiirliigii muhatapli CIMER
basvuruyla dzetle; “... “Konu: Gida Ile Temas Eden Karton ve
Metal Malzemeler.

Bilindigi iizere, gida ile temas eden madde ve
malzemelere iliskin hususlar 5996 sayili Veteriner Hizmetleri,
Bitki Saghgi, Gida ve Yem Kanunu ve buna bagl olarak
hazirlanan ikincil mevzuatla diizenlenmistir. Bu madde ve
malzemelerin uymasi gereken genel kurallar "Tiirk Gida
Kodeksi — Gida ile Temas Eden Madde ve Malzemelere Dair
Yonetmelikte yer almaktadir. 4982 sayili Bilgi Edinme
Kanunun ilgili maddeleri dogrultusunda asagidaki sorularima
soru numarasi belirtilerek tam ve net cevap verilmesini arz
ederim;
1-Gida ile temas eden malzemeler ve maddeler nelerdir?
2-Gida ile temas eden maddeler konusundaki Ulusal ve AB
mevzuati nedir? Bu konuda Ulusal mevzuat AB mevzuatina
uyumlu mu? Eger uyumlu degil ise, uyum siireci konusunda
ayrintil bilgi verir misiniz?
3-Gida ile Temas Eden Malzemeler Hakkinda Bakanliginizin
Tavsiyeleri Nelerdir?
3-Hangi gida ile temas malzemeleri Tiirkive ve Avrupa
diizeyinde yetkilendirme (izin) prosediirlerine tabidir?
S5-Bakanliginiz, i¢me suyuyla temas eden malzemelerden de
sorumlu mudur?
6-Gida ile temas eden malzemeler icin gereklilikleri kontrol
etmek i¢in analitik yontemler nedir?
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7-Gida ve gida ile temas eden madde ve malzemeler ile gida
katki maddeleri iireten sektorler icin olusturulan GMP (Good
Manufacturing Practice) hakkinda ayrintili bilgi verir misiniz?
8-Bir kimyasalin insan saghgina ve c¢evreye zararli olup
olmadigina  iliskin  kriterler, CLP  Tiiziigii ve SEA
Yonetmeliginin FEk-1’inde yer almaktadwr. Bir kimyasal
maddenin ve atigin insan saglhgr agisindan tedavisi zor
hastaliklarin  ortaya ¢ikmasina ve iireme yeteneginin
korelmesine neden olmasi konusunda Diinya Saghk Orgiitii,
Avrupa Birligi ve Ulusal kriterleri nelerdir? Bu konuda Saglik
Bakanligimin  Ulusal  yetkili makam olmasi konusunda
Bakanhiginizin goriigii nedir?
9-Kimyasal bir maddenin, atigin, nano malzemelerin ve
endokrin  bozucu  kimyasallarin  insan saghgina etki
mekanizmast ve bunlarin biyo izleme, toksikokinetigi ve
toksikodinamigi nedir? Bu konuda Bakanliginizca yapilan
calismalar konusunda bilgi verir misiniz?
10-Basinda yer alan simit, pogaca gibi tiriinlerin uygulandig
ifade edilen yeni nesil dezenfektanlar ve otomatlardaki
gidalarin  nanoteknolojik dezenfeksiyonu ile gidalarin
temizlenmesi konusunda Bakanliginiz goriisii nedir? Bu konuda
Ulusal, Avrupa Birligi ve gelismis iilkeler mevzuati nedir?
11-Balon Baliklar etkileri ve alinmasi gerekli tedbirler nedir?
Bu konuda ulusal ve AB mevzuati nedir? Ulusal mevzuati AB
Mevzuatina uyum ¢alismalar: hakkinda bilgi verir misiniz?
12-Zehirli oriimcek tarafindan iswrilma ile ilgili yapilmast
gereken islemler konusunda bilgi verir misiniz?
13-Yumurta iceren gidalardaki fipronilin tolere edilebilen
maksimum giinliik tiiketim miktar: nedir?
e ” hususlarini iletmistir.
II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI

tarafindan verilen 22/10/2024 tarihli CIMER cevabi

yazisinda ozetle; “...Cumhurbaskanligi Iletisim Merkezine
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yapmis oldugunuz basvurunuz incelenmistir.4982 sayuli Bilgi
Edinme Hakki Kanunun Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller
Hakkinda Yonetmeligin 18. Maddesi son fikrasi “Daha dnce
cevaplandigr halde aymi kisiler tarafindan yapilan tekrar
mahiyetindeki bagvurular ile soyut ve genel nitelikteki
basvurular isleme konulmaz ve durum basvuru sahibine
bildirilir” hiikmiinii amirdir. Bu ¢ergevede basvurunuz soyut
Ve genel nitelikte oldugundan isleme konulamamistir. ...”
hususu belirtilmistir.
I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi, 25/10/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur. Basvuru sahibi itiraz dilek¢esinde
ozetle; “......Yukarida detayli olarak aciklandigi iizere, gida ile
temas eden karton ve metal malzemeler konulu 21/10/024
tarihli ve ... sayitli Tarim ve Orman Bakanligi Gida ve Kontrol
Genel Miidiirliigii muhatapli Cimer basvuruma hi¢ bir soruma
cevap verilmemistir. ... gida ile temas eden karton ve metal
malzemeler konulu ... tarihli ve ... sayili Tarim ve Orman
Bakanlig1 Gida ve Kontrol Genel Miidiirliigii muhatapli Cimer
basvurumun soyut ve genel nitelikte olmadigi aciktir..., gida ile
temas eden karton ve metal malzemeler.konulu ... tarihli ve ...
sayuli Tarim ve Orman Bakanligi Gida ve Kontrol Genel
Miidiirliigii muhatapli Cimer basvurumdaki biitiin sorularima
cevap temin edilmesini ve ....."" hususlarini belirtmistir.
IV. USUL YONUNDEN INCELEME

Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigir ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.
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V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1 ) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun;

1.5) “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” bashkh 7’nci
maddesinin 1 ve 2 ikinci fikralarinda ‘Bilgi edinme
basvurusu, bagvurulan kurum ve kuruluslarin ellerinde bulunan
veya gorevieri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgelere
iliskin olmalidir. Kurum ve kuruluglar, ayri veya ozel bir
calisma, arastirma, inceleme ya da analiz neticesinde
olusturulabilecek tiirden bir bilgi veya belge icin yapilacak
basvurulara  olumsuz  cevap  verebilirler.”  Hiikiimleri
bulunmaktadir.

2) Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas
ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in “Istenecek bilgi veya
belgelerin niteligi” bashkh 12’inci maddesinde de “Bilgi
edinme basvurusu, bagsvurulan kurum ve kuruluslarin ellerinde
bulunan veya gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya
belgelere iligkin olmalidir. Kurum ve kuruluslar, ayri veya ozel
bir ¢alisma, arastirma, inceleme ya da analiz neticesinde
olusturulabilecek tiirden bir bilgi veya belge icin yapilacak
basvurular ile tekemmiil etmemis bir isleme iligkin bilgi veya
belge icin yapilacak bagvurulara olumsuz cevap verebilirler.
Belli bir tarihte aciklanacagi, duyurulacagi onceden belirtilmis
olup, zamanmindan once agiklanmasi halinde kamu yararini
zedeleyecek veya kigisel menfaat temin etmek igin
kullanilabilecek bilgi veya belgeler, belirtilen tarihten once
ac¢iklanamaz, erisimi saglanamaz.” hususu belirtilmistir.Yine
ayn1 yonetmeligin “Istenen bilgi veya belgelerin belirsizligi”
bashkh 16 mc1 maddesinde ise “ Bagvuru dilekgesi veya
formuyla istenen bilgi veya belgeler, yeterince acik ve anlagilir
degilse, kurum ve kuruluslar bagvurunun hangi nedenlerle
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veterince agitk ve anlasilir olmadigimi bagvuru sahibine
bildirebilir ve ek bilgiler sunmasini isteyebilir.” hususu hiikiim
altina alinmigtir.

3)“Bilgi Edinme Hakkinin Simirlar1”, 24/10/2003 tarihli ve
25269 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 4982 sayih Bilgi
Edinme Hakki Kanununun doérdiincii boliimiinde 15 ile 28
inci maddeler arasinda ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Y &netmeligin
besinci boliimiinde, 27 ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi
olarak sayilmistir.

3.1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayilh Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Tavsiye ve miitalaa talepleri” bashkli 27 inci maddesi; “
Tavsiye ve miitalaa talepleri bu Kanun kapsami disindadir.”
hiikmiinii amirdir.

3.2) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbaskanlig1
Karar1 uyarmmca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi bdliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in “Tavsiye ve
miitalaa talepleri” bashkh 38 inci maddesinde “Tavsiye ve
miitalaa taleplerine iliskin basvurular bilgi edinme hakki
kapsami disindadir.” hilkmii yer almaktadir.

Bu hiikkmiin uygulanmasi bakimindan Tiirk Dil Kurumunun
yayinladig1 Tirkge Sozliikte (On birinci baski, Ankara, 2011)
yer alan ifadesi ile miitalaa ise; “Etiit, herhangi bir konu
iizerinde ayrintil1 diisiinme ile olusan goriis ve yorum” olarak
ifade bulmus olup bilgi edinme bagvurusunda yer alan talebin
bu tanima uygun diisecek sekilde miitalaa niteliginde olmasi
halinde bagvuru, Bilgi Edinme Hakki Kanununda yer alan bilgi
edinme hakkinin kapsam1 disinda kalacaktir.

4) Bu ¢ergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
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kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
yiiktimliliiktir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
sinirlamalari, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde miimk{indiir.

5) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; mevzuatin istisna saydigi hiikiimler
haricinde kurum ve kuruluslarin, ellerinde bulunan veya
gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgeler
Ol¢iisiinde bilgi edinme bagvurularini karsilayacaginin hitkkme
baglandig1, bagvuru sahibinin itirazina konu taleplerinin 4982
sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu kapsaminda kabul
edilebilecek bilgi veya belgelere yonelik bir bilgi edinme talebi
niteliginde olmadigi, miitalaa talebi nitelig¢inde oldugu,
bunun yam sira bagvuru sahibinin talebinin idarede hazir ve
mevcut olan bir belge talebi olmadiginin ve bilgi/veri talebi
oldugunun anlasildigi, bagvuru sahibince genis bir konu basligi
belirtilerek detayli ¢ok sayida soru ve soru igerisinde dahi
birden fazla ayrintili soru sorulmak seklinde bir talepte
bulunuldugu, séz konusu sorularin cevaplarinin _idare/veya
idarelerde bulunan veya bulunmasi gereken bilgi ve
belgeler hakkinda olsa dahi tek bir mevcut ve hazir bir
belgede tiim bu talebe konu bilgi ve verilerin mevcut
olmayabilecegi, dolayisiyla bir idarede mevcut olan ancak ayr1
ayr1 ve daginik olarak bulunan, hatta birden fazla uzmanlik-
disiplin  alaninin/birimin/idarenin uhdesinde olan/calisma
alanin1 kapsayan bilgi ve belgelerin belirtilen sorulara/kritere
gorecevaplanmasinin/tasniflenmesinin/listelenmesinin/olusturu
Imasinin istenmesinin ayr1 veya 0zel bir ¢alisma, arastirma,
inceleme ya da analiz neticesinde olusturulabilecek tlirden bir
bilgi veya belge i¢in yapilacak basvuru niteligi de tasiyacagi,
dolayisiyla bagvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer
alan taleplerine ilgili idarece verilen cevaplarin, 4982 sayili
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Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi” baslikli 7°nci maddesinin 1’inci ve 2’inci
fikrasina, ve Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
fliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yo6netmelik’in “Istenecek
bilgi veya belgelerin niteligi” baslikli 12’inci maddesinin
I’inci ve 2’inci fikrasina uygun ve yeterli oldugu, taleplerinin
bagvuru sahibi agisindan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki
Kanununun dérdiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler
arasinda ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Y&netmeligin
besinci bdliimiinde, 27 ile 39 uncu maddeler arasinda sayilan
istisnalar kapsaminda da bulundugu degerlendirildiginden
4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun “istenecek bilgi
veya belgenin niteligi” baslikli 7’nci maddesinin 1’inci ve
2’inci fikrasi ve Kanunun 27 inci maddesi ile Bilgi Edinme
Hakki Kanununun Uygulanmasma Iliskin Esas ve Usuller
Hakkinda Yonetmelik’in “Istenecek bilgi veya belgelerin
niteligi” baslikli 12’inci maddesinin 1’inci ve 2’inci fikras1 ve
Yonetmeligin 38 inci maddesi uyarinca, isbu maddi ve hukuki
gerekcgelerle itirazimin reddedildiginin basvuru sahibine
bildirilmesi kararlastirilmistir.
VI. KARAR

1)......... ’in itirazinin REDDI ile;

2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; mezkur  mevzuat hiikiimleri
cercevesinde maddi _ve hukuki gerekceleri yukarida
detaylica izah edildigi iizere, taleplerinin basvuru sahibi
acisindan 4982 sayilh Bilgi Edinme Hakki Kanununun
dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina liskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda sayilan istisnalar kapsaminda da
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bulundugu degerlendirildiginden 4982 sayih Bilgi Edinme
Hakki Kanununun “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi”
baslikli 7°’nci maddesinin 1’inci ve 2’inci fikrasi ve Kanunun 27
inci  maddesi ile Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina  iliskin  Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in  “Istenecek bilgi veya belgelerin niteligi”
baslikli 12’inci maddesinin 1’inci ve 2’inci fikras1 ve
Yonetmeligin 38 inci maddesi uyarinca, isbu maddi ve hukuki
gerekeelerle itirazinin reddedildiginin basvuru sahibine
bildirilmesine,

3) isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-7 (27/11/2024 tarihli ve 2024/2109 sayili
karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU
..................... 26.10.2024 tarihli dilekgesi;
“Miidiirliigiiniiziin, — .......... Bolge  Kuruluna  yazdig

...sayult yazist ve bu yazinin eki olan Komisyonunun

. tarihli kararmmin, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanunu ve Cevre Kanunu 30. maddesi kapsaminda, tarafima
gonderilmesini rica ederim. Saygilarimla,” seklindedir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI

Ilgili Kurumun 05.11.2024 tarihli cevabu:
“ . Orman Isletme Swmrlar igerisinde yer alan
orman alaninin Orman Parki olarak kiralanmasina iliskin talep
Miilkiyet sahibi kurum tarafindan Miidiirliigiimiize iletilmis,
konuya iliskin ............................... sayili Komisyon Karari Il
Mudurlugumuzun covveveewe. Saytll yazisi ile
ilgili Kuruma iletilmistir. Bu baglamda 4982 sayili Kanunun
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7.Maddesi  kapsaminda ilgili  belgeler  tarafiniza
iletilememektedir...”

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi 19.11.2024 tarihli basvurusu ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlara haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu gorildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazetede
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi
verme yikimliligi” baslikli 5 inci maddesi “Kurum ve
kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar digindaki her tiirlii
bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak ve
bilgi edinme bagvurularini  etkin, siiratli ve dogru
sonuglandirmak iizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yikiimliidiirler.” hitkmiinti amirdir.
2) “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlart”, 4982 sayili Kanunun
dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakki1 Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci bdliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.
3) 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakk1 Kanununun ‘Istenecek bilgi
veya belgenin niteligi’ baslikli 7 nci maddesinde “Bilgi edinme
basvurusu, basvurulan kurum ve kuruluslarin ellerinde bulunan
veya gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgelere
iliskin olmalidir. Kurum ve kuruluslar, ayr1 veya ozel bir
calisma, arastirma, inceleme ya da analiz neticesinde

156



olusturulabilecek tiirden bir bilgi veya belge icin yapilacak
basvurulara olumsuz cevap verebilirler.” diizenlemesi yer
almaktadir.

4) 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik"in 12. Maddesi
“Kurum ve kurulusglar; ayr1 veya 6zel bir ¢alisma, arastirma,
inceleme ya da analiz neticesinde olusturulabilecek tiirden bir
bilgi veya belge i¢in yapilacak basvurular ile tekemmiil
etmemis bir igleme iliskin bilgi veya belge i¢in yapilacak
basvurulara olumsuz cevap verebilirler.” hiikmii amirdir.

5) Bu ¢ergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluglar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
yiktimliliktir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeyi
vermemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekcelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.

6) Mezkir itiraz dilekcesi ile ekleri ve ilgili kurum
tarafindan verilen cevabin 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki
Kanunu ve ilgili mevzuat cercevesinde incelenmesi
neticesinde;

Bagvuru sahibinin itiraz bagvurusunda yer alan talebine yonelik
olarak ilgili Kurum tarafindan verilen cevabin yerinde ve
yeterli oldugu anlasildigi, dolayisiyla basvuru sahibinin
itirazina konu basvurusunda yer alan taleplerine ilgili idarece
verilen cevaplarin, 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki
Kanununun “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli
7’nci maddesi ve Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina  iliskin  Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in “Istenecek bilgi veya belgelerin niteligi”
baglikli 12’inci maddesine uygun ve yeterli oldugu ve itirazin
reddedildiginin ilgili kuruma ve basvuru sahibine
bildirilmesi gerektigi degerlendirilmistir.
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VI. KARAR
1) oo itirazinin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin itiraz bagvurusunda yer alan talebine
yonelik olarak ilgili Kurum tarafindan verilen cevabin yerinde
ve yeterli oldugu anlasildigi, dolayisiyla basvuru sahibinin
itirazina konu basvurusunda yer alan taleplerine ilgili idarece
verilen cevaplarin, 4982 sayih Bilgi Edinme Hakkl
Kanununun “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli
7’nci maddesi ve Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina  Iliskin  Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in “Istenecek bilgi veya belgelerin niteligi”
baslikl1 12’inci maddesine uygun ve yeterli oldugu ve itirazin
reddedildiginin ilgili kuruma ve basvuru sahibine
bildirilmesine
3) isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.

Ornek 8- 13/11/2024 Tarih ve 2024/1994 Sayih Karar

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..., 25/10/2024 tarihli ve ... sayili CIMER bagvurusuyla Saglik
Bakanligina bagvurarak, “Hakkimda devlet kurumlarinda iznim
olmadan yapilan ...sorgulamalarin LOG kayitlarimin ¢ikarilip
tarafima bildirilmesini bu sorgulamalar: yapan memurlarin ve
yetkililerin tespit edilip tarafima bildirilmesini..”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Saglik Bakanliginin 30/10/2024 tarihli cevabi yazi ile basvuru
sahibine talebinin ayr1 ve 0Ozel bir c¢aligma gerektirmesi
nedeniyle karsilanamayacagi bildirilmistir.
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I11. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Bagvuru sahibi, 30/10/2024 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Itiraz basvurusunun usul yéniinden incelenmesi neticesinde,
itiraz dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goériildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Tanimlar”
baslikli 3 {incli maddesine gore bilgi, kurum ve kuruluslarin
sahip olduklar1 kayitlarda yer alan bu Kanun kapsamindaki her
tiirlii veriyi; belge ise Kurum ve kuruluslarin sahip olduklari bu
Kanun kapsamindaki yazili, basili veya g¢ogaltilmis dosya,
evrak, kitap, dergi, brosiir, etiit, mektup, program, talimat,
kroki, plan, film, fotograf, teyp ve video kaseti, harita,
elektronik ortamda kaydedilen her tiirlii bilgi, haber ve veri
tastyicilarini ifade etmektedir. Anilan Kanunun “Istenecek bilgi
veya belgenin niteligi” baglikli 7 nci maddesinin birinci
fikrasina gore de “Bilgi edinme bagvurusu, bagvurulan kurum
ve kuruluslarin ellerinde bulunan veya gorevleri geregi
bulunmasi gereken bilgi veya belgelere iligkin olmalidir.”
2) Itiraza esas olan hususlarin ise 4982 sayili Kanun uyarinca
bilgi edinme hakki kapsaminda talep edilebilecek bilgi ve
belgelerden olmayip, 3071 sayilh Dilek¢e Hakkinin
Kullanilmasina Dair Kanun kapsaminda bir bagvuruya konu
teskil edebilecek nitelikte bulundugu, Kurulumuzun yetkisinin,
bilgi edinme bagvurusuyla ilgili yapilacak itirazlar {izerine,
verilen kararlar1 incelemek ve kurum ve kuruluslar i¢in bilgi
edinme hakkimnin kullanilmasina iliskin olarak kararlar
vermekle sinirli oldugu aciktir.
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Bu nedenle bagvurucu tarafindan istenen islem yapilmasi
talebinin, Bilgi Edinme Hakki Kanunu kapsaminda
Kurulumuzun yetkisinde bulunmadig1 degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1)....’in itirazinin REDDI ile;
2) Itiraza esas olan taleplerin 4982 sayili Kanun uyarinca bilgi
edinme hakki kapsaminda talep edilebilecek bilgi ve
belgelerden olmayip, 3071 sayili Dilek¢e Hakkinin
Kullanilmasina Dair Kanun kapsaminda bir bagvuruya konu
teskil edebilecek nitelikte bulundugu degerlendirilmis olup,
Bilgi Edinme Hakki Kanunu kapsaminda Kurulumuzun
yetkisinde bulunmayan bagvurusunun reddedildiginin bagvuru
sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK -9 (03/04/2024 Tarih ve 2024/831 Sayili
Karar)

|. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...)iIn Yiksekogretim Kurulu Baskanlhigina yapmis oldugu
06/03/2024 tarihli CIMER basvurusu ozetle asagidaki
sekildedir;
“Anadolu Universitesi Adalet Boliimii mezuniyetim sonrasinda
2020 yilinda Kuzey Makedonya da taninirligi olan Uluslararasi
Vizyon Universitesi ... ..... on lisans egitimimi Tiirkiye'de
tamamlayarak ve on lisans derslerini saydwrarak ilgili
Universiteden mezun oldum. Kaydimi gerceklestirmeden énce
E-Devlet  iizerinden  https://www.turkiye.gov.tr/yok-okul-
tanima-belgesi-sorgulama linkinde sorgu yaptiktan sonra
okulun tamindigina dair almis oldugumuz tanminirlik belgesi ile
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egitim stirecimi tamamladim 006.01.2023 tarihinde denklik
basvurusu yaptim ve denklik degerlendirme surecim devam
etmektedir.

1- Bilgi Edinme Kanunu kapsamnda; direk denklik verilen 5
kisi, ders tamamlama verilen 56 kisi ve Seviye Tespit Sinavi
Verilen S kisidir. Toplamda 66 kisi olan bu kisilerin kag tanesi
hukuk fakiiltesi mezunu, bu kisilerden hukuk fakiiltesi
mezunlarinin kag tanesinin Yurtdisi Yiiksekogretim Diplomalar
Tanmima ve Denklik Yonetmeliginin 7.Maddesinin 6.Fikrasinin
(¢) bendi hiikmii kapsaminda gerekli sartlar: sagladi?

2- Bu kisilerden hukuk fakiiltesi mezunu olanlarin kag tanesi
egitime basladiklart yil merkezi yerlestirme sinavina girerek
aranan bagari siralamasi sartini sagladigi,

3- Bu 66 kisinin igerisinde hukuk fakiiltesi mezunu olanlarin
Yonetmeligin hangi maddeleri kapsaminda denklik, ders
tamamlama veya sinav karan alinmistir?

4- Direk denklik verilen 5 kisi, ders tamamlama verilen 56 kisi
ve Seviye Tespit Sinavi Verilen bes kisinin Icerisinde hukuk
fakiiltesi mezunu olanlarin kag tanesinin on lisans egitimimi
Tiirkiye'de tamamlayarak ve on lisans derslerini saydirarak
Yurtdisi  Yiiksekogretim Diplomalari Tamima ve Denklik
Yonetmeliginin 7/(6). Maddesinin (d) bendine goére direk
denklik, ders tamamlama ve seviye tespit sinavi karan ¢ikmigstir.
Demokratik ve seffaf yonetim geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
aciklik  ilkelerine wuygun olarak bilgi edinme kanunu
kapsaminda tarafima bilgi verilmesini talep ederim.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Yiiksekogretim Kurulu Bagkanliginin 22/03/2024 tarihli cevabi
yazis1 Ozetle asagidaki sekildedir;

“Sayin Ilgili, Basvurunuz ile ilgili olarak. Bilgi Edinme Hakk:
Kanununu 7. Maddesine goére cevap verilememektedir.
Bilgilerinize sunulur.”
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III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 22/03/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlara haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigr ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinmin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde incelenmesi neticesinde;
bagvuru sahibinin itirazina konu taleplerinin, 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun ‘Istenecek bilgi veya belgenin
niteligi’ baslikli 7 nci maddesi uyarinca ilgili idarenin cevabinin
yerinde ve yeterli oldugundan karsilanamayacag ve itirazinin
reddedilmesi gerektiginin uygun olacagi degerlendirilmistir.
VI. KARAR
1) ...’in itirazinin REDDI ile;
2) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde incelenmesi neticesinde;
bagvuru sahibinin itirazina konu taleplerinin, 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun ‘Istenecek bilgi veya belgenin
niteligi’ baglikli 7 nci maddesi geregince, ilgili idarenin
cevabinin yerinde ve yeterli oldugundan karsilanamayacagi ve
itirazinin reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK -10 (03/04/2024 Tarih ve 2024/829 Sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
... un ... Kiiltir Varliklarini Koruma Bolge Kurulu
Miidiirliigiine yapmis oldugu 10/03/2024 tarihli CIMER
basvurusu 6zetle agagidaki sekildedir;
“Bilgi edinme yasasi kapsaminda asagidaki sorularimin, ....

Kiiltiir Varhklar Koruma Kurulu tarafindan
cevaplandirilmasini arz ederim.
1-..... Kiiltiir Varliklart Koruma Kurulunun, Bartin, Amasra

ilce merkezinde 1.Derece, 2.Derece, 3.Derece arkeolojik sit
alanlart ve dogal sit alanlart icerisinde yapilan izinsiz
uygulamalar hakkinda 2000 yiuindan bugiine kadar vermis
oldugu kag¢ adet yikim karart bulunmaktadir?
2-Verilen bu yikim kararlarimin kag tanesi, Amasra ilgesinde
bulunan idarelerce yerine getirilmigtir?
3-Tiim kurum ve kigileri baglayici nitelikteki, kurulun
kararlarimi  uygulamayan/cteleyen/geciktiren  kisi  veya
kurumlar hakkinda Karabiik Kiiltiir Varliklar: Kurulunu ne gibi
calismalar, gergeklestirmistir?
4-Kararlarin  uygulanip uygulanmadigimi  Karabiik Kiiltiir
Varliklari Kurulu tarafindan denetlenmis midir? Bu konuda
herhangi bir yaptirnm uygulanan kurum veya kisi olmus
mudur?”

. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Karabiik Kiltir Varliklarim1  Koruma Boélge Kurulu
Miidiirliigiiniin 21/03/2024 tarihli cevabi yazis1 6zetle agagidaki
sekildedir;
“Bilgi Edinme Kanunu kapsaminda, Bartin ili, Amasra ilgesi,
1., 2., ve 3. derece arkeolojik sit alamindaki izinsiz uygulamalar
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konu alan 10.03.2024 tarih ve 2400937435 sayili CIMER
basvurusundaki sorulara iliskin cevaplarimiz asagidaki gibidir;
1- Karabiik Kiiltiir Varliklart Koruma Kurulunun, Bartin,
Amasra ilce merkezinde 1. Derece, 2. Derece, 3. Derece
arkeolojik sit alanlari ve dogal sit alanlari igerisinde yapilan
izinsiz uygulamalar hakkinda 2000 yilindan bugiine kadar
vermis oldugu kag¢ adet yikim karart bulunmaktadir?

- 2863 Sayili Kanun ve ilgili mevzuat geregi, Karabiik
Kiiltiir Varliklarint Koruma Bolge Kurulunca alinan kararlar
ilgili ve faaliyeti etkilenen idarelere génderilmektedir.

Kurum ve kuruluslarca yayimlanmis veya yayin, brogiir, ilan ve
benzeri yollarla kamuya agiklanmis bilgi veya belgelerin, bilgi
edinme basvurularina konu olamayacagi hususunun Bilgi
Edinme Kanununun 8. maddesinde de ifade edildigi iizere,
Bartin ili, Amasra ilgesi, 1., 2., ve 3. derece arkeolojik sit
alanlarindaki izinsiz uygulamalara iliskin Karabiik Kiiltiir
Varliklarint Koruma Bélge Kurulu tarafindan alinmis olan tiim
kurul kararlar: yiiriirliikteki mevzuat hiikiimleri uyarinca ilgili
kurum, kurulug, gercek ve tiizel kisilere gonderilmigtir.
2-Verilen bu yikim kararlarimin kac tanesi, Amasra Ilcesinde
bulunan idarelerce yerine getirilmigtir?

-Verilen bu yikim kararlarimin kag¢ tanesinin yerine
getirildigi hususuna iliskin bilgilerin, kararlart uygulama
yetkisine haiz ilgili kurumlardan talep edilmesi gerekmektedir.
3-Tiim kurum ve kisileri baglayict nitelikteki, kurulun
kararlarini  uygulamayan/ételeyen/geciktiren  kisi  veya
kurumlar hakkinda Karabiik Kiiltiir Varliklar: Kurulunu ne gibi
calismalar gergeklestirmistir?

- Bartin ili, Amasra ilgesi, 1., 2,, ve 3. derece arkeolojik
sit alamindaki izinsiz uygulamalarin kaldirilmasi zorunlulugu
bulundugundan, izinsiz uygulamalarin kaldirilmasi icin stire
verilmesi, verilen siire sonunda kaldirilmamasi durumunda
vasal islem baslatilacagimin ilgililerine hatirlatilmasi, buna
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ragmen kaldirilmayan izinsiz uygulamalarin  sorumlulart
hakkinda yasal islem baslatilmasi stireclerinin
tamamlanmasindan sonra 2863 sayili Kanun uyarinca
yvapabilecek herhangi bir yaptirimin bulunmamasit nedeniyle
ilgili mevzuat olan imar Kanununun 32. maddesinde ifade
edilen "Ruhsata aykirilik olan yapida, bu aykirilhigin giderilmis
oldugu veya ruhsat alindigr ve yapuin bu ruhsata uygunlugu,
inceleme sonunda anlasilirsa, miihiir, belediye veya valilik¢e
kaldirlir ve insaatin devamina izin verilir. Aksi takdirde, ruhsat
iptal edilir, ruhsata aykirt veya ruhsatsiz yapilan bina, belediye
enciimeni veya il idare kurulu kararint miiteakip, belediye veya
valilikce yiktirthir ve masrafi yapi sahibinden tahsil edilir"”
hiikmiinii yerine getirmeyen Amasra Belediyesinin iizerinde
vesayet makami olan igigleri Bakanlhigi/Cevre, Sehircilik ve
Iklim Degisikligi Bakanhgina konunun Genel Miidiirliigiimiiz
marifetiyle bildirilmesine ve bu yolla ilgili Belediyenin mevzuat
geregini yapmasinin saglanmasina ve Belediyenin bulundugu
ilgedeki en biiyiik miilki idare amiri olan kaymakamligin ve
kaymakamligin  bagh oldugu Valiligin konu hakkinda
bilgilendirilmesine karar verilen kurul kararlari alinmis ve
ilgili idarelere gonderilmistir.
4- Kararlarin uygulanip uygulanmadigini Karabiik Kiiltiir
Varliklari Kurulu tarafindan denetlenmis midir? Bu konuda
herhangi bir yaptirum uygulanan kurum veya kigi olmus mudur?
- Bartin ili, Amasra ilgesi, 1., 2., ve 3. derece arkeolojik
sit alamindaki izinsiz uygulamalarin kaldirilip kaldirilmadigina
iliskin stirecler Miidiirliigiimiizce takip edilmekte olup, izinsiz
uygulamalarin  kaldirilmamas:  durumunda 2863  sayili
Kanunun 9. maddesine aykirilik teskil etmesinden dolayi, ayni
Kanunun 65. maddesine gore izinsiz uygulamalart yapan
ilgililer hakkinda su¢ duyurusunda bulunulmasina;, bununla
birlikte 3194 sayili Imar Kanununun 32. maddesinde ki
"..ruhsata aykiri veya ruhsatsiz yapilan bina, belediye
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enctimeni veya il idare kurulu kararini miiteakip, belediye veya
valilikce yiktirilir ve masrafi yapi sahibinden tahsil edilir”
hiikmii uyarinca Belediyesince gerekli giivenlik onlemlerinin
alinarak izinsiz uygulamalarin kaldirilmasina karar verilen
kurul kararlart alinmis ve ilgili idarelere gonderilmigtir.”

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 22/03/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur. Basvuru sahibi itiraz dilekgesi
ekinde agagidaki agiklamalarda bulunmustur;
“Miiracaatim sirast ile yazilmis ve numaralandirilmig, 4 konu
hakkinda bilgi talebini icermektedir.21.03.2024 tarihinde 2, 3
ve 4 numarali bilgi taleplerime, Karabiik Kiiltiir Varliklar
Koruma Kurulu tarafindan tam ve eksiksiz olarak, cevap
verilmistir.”

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlara haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin itirazinin  usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde incelenmesi neticesinde;
Bagvuru sahibinin, (1) no.lu bilgi edinme talebinin ‘ayr1 veya
Ozel bir ¢alisma, arastirma, inceleme ya da analiz neticesinde
olusturulabilecek tiirden bir bilgi veya belge’ oldugu
degerlendirildiginden, ‘Istenecek bilgi veya belgenin niteligi’
baslikl1 7 nci maddesi uyarinca kargilanamayacagi ve itirazinin
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isbu kisminin reddedilmesi edilmesi gerektigi
degerlendirilmektedir.
6) Basvuru sahibinin, (2), (3) ve (4) no.lu bilgi edinme
taleplerinin “tam ve eksiksiz olarak cevaplandirildigi” yoniinde
beyaninin bulundugu tespit edilmis, bu sebeple (2), (3) ve (4)
no.lu taleplerine ilgili idarenin cevabmin yerinde ve yeterli
oldugundan karsilanamayacagi ve itirazinin igsbu kisminin
reddedilmesi edilmesi gerektigi degerlendirilmektedir.

VI. KARAR
1) ... un itirazinin REDDI ile;
2) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gergevesinde incelenmesi neticesinde;
Bagvuru sahibinin, (1) no.lu bilgi edinme talebinin ‘ayr1 veya
0zel bir calisma, arastirma, inceleme ya da analiz neticesinde
olusturulabilecek tiirden bir bilgi veya belge’ oldugu
degerlendirildiginden, ‘Istenecek bilgi veya belgenin niteligi’
baslikl1 7 nci maddesi uyarinca kargilanamayacagi ve itirazinin
isbu kisminin reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,
3) Bagvuru sahibinin, (2), (3) ve (4) no.lu bilgi edinme
taleplerinin “tam ve eksiksiz olarak cevaplandirildig1” yoniinde
beyaninin bulundugu tespit edildiginden (2), (3) ve (4) no.lu
taleplerine ilgili idarenin cevabinin yerinde ve yeterli
oldugundan karsilanamayacagi ve itirazinin isbu kisminin
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,
4) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ACIKLAMA

Bu madde hiikmiine gore bilgi edinme bagvurulari, kurum ve
kuruluslarin ellerinde bulunan veya gorevi geregi bulunmasi
gereken bilgi ve belgelere iliskin olmalidir.

Madde ayr1 veya 6zel bir ¢aligma, arastirma, inceleme ya da
analiz neticesinde olusturulabilecek tiirden bilgiveya belge i¢in
yapilacak basvurular konusunda, kurum ve kuruluglara takdir
hakk1 tanimaktadir. Kurumlar, bu tiir bagvurulara olumlu cevap
verebilecegi gibi olumsuz da cevap verebilirler.

Bilgi edinme hakkinin koétiye kullanilmasinin  Oniine
gecilebilecek bir onlem olarak degerlendirilmesi gereken bu
imkanin, Kanunun genel amacina ve ilkelerine uygun bir
sekilde kullanilmasi1 beklenmelidir. Bu baglamda yapilacak 6zel
aragtirma, calisma veya analizin getirecegi kiilfet ile bilgiye
erisimin saglanmasi halinde saglanacak fayda arasinda makul
bir denge gozetilerek madde hiikmiiniin uygulanmasi: dogru
olacaktir. Bu diizenleme 6zel bir arastirma, inceleme, ¢alisma
veya analiz neticesinde olusturulmus bilgi ve belgeler i¢in degil;
fakat kurum kayitlarinda halihazirda mevcut olmayip eldeki
veriler veya imkanlarla olusturulacak bilgi veya belgeleri
kapsamaktadir.

Maddenin son hiikkmii geregince de istenen bilgi veya belgenin
basvurulan kurum veya kurulus disinda baska bir kurum veya
kurulusta bulunmast halinde, bagvuru ilgili kurum veya kurulusa
yonlendirilmeli ve bagvuru sahibine durum hakkinda bilgi
verilmelidir.

168



YAYIMLANMIS VEYA KAMUYA ACIKLANMIS BILGI
VEYA BELGELER3

MADDE 8. Kurum ve kuruluglarca yayimlanmis veya yayin,
brosiir, ilan ve benzeri yollarla kamuya agiklanmis bilgi veya
belgeler, bilgi edinme basvurularina konu olamaz. Ancak,
yayimlanmis veya kamuya aciklanmis bilgi veya belgelerin ne
sekilde, ne zaman ve nerede yayimlandigi veya aciklandigi
basvurana bildirilir.

2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI
ORNEK-1

|. ITIRAZ VE KONUSU

.............. , ........ Belediye Bagkanligina bilgi edinme bagvu-
rusunda bulunarak ........ Belediye Meclisince 2007 yil1 Mayis
ayinda  alman  kararlarmin  fotokopilerinin  tarafina
gonderilmesini talep etmistir.

........... Belediye Bagkanliginin 24/05/2007 tarihli cevabi
yazisinda 4982 sayilt Kanunun 8 inci maddesinde“Kurum ve
kuruluslarca yayimlanmis veya yaywn, brogiir, ildn ve benzeri
yollarla kamuya agiklanmus bilgi veya belgeler, bilgi edinme
basvurularima konu olamaz.” denildiginden 03/05/2007

% Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina {liskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin “Yayimlanmis veya kamuya agiklanmis bilgi veya belgeler” baslikli 13
tincti maddesi “(1) Kurum ve kuruluslarca yayimlanmis veya kitap, brogiir, ilan ve
benzeri yollarla kamuya agiklanmis bilgi veya belgeler, bilgi edinme basvurusuna
konu olamaz. (2) Ancak birinci fikrada belirtilen yollarla kamuoyuna agiklanmis veya
kurum ve kuruluglarca elektronik ortamda yayimlanmis kamunun erisimine agik bilgi
veya belgelerin ne sekilde, ne zaman ve nerede yayimlandigi veya agiklandig
basvurana bildirilir.” hiikkmiinii amirdir.
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tarihinde yapilan Belediye Meclis toplantisinda alinan
kararlarin Mahalli Gazetede ve Belediye Ilan Vasitalarinca

duyuruldugu belirtilmistir. .............. , Kurulumuza miiracaat
etmistir.

Il. KARAR
1) i, ’1n itirazinin KABULU ile,

2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun 8 inci
maddesinin “Kurum ve kuruluslarca yayimlanmis veya yayn,
brogiir, ilan ve benzeri yollarla kamuya a¢iklanmis bilgi veya
belgeler, bilgi edinme basvurularina konu olamaz.” hikkmii, bir
sekilde kamuya agiklanmis ve s6z konusu agiklanma sekli
vasitastyla hali hazirda ilgililerce erisilebilme imkanini haiz
bilgi ve belgeler acisindan gegerlidir. Belli bir donemde ve
siirli bir siireyle ilan edilmis olmakla birlikte hali hazirda ilk
aciklanma sekli itibariyle kendisine erisim imkani kalmamis
olan bilgi ve belgelere anilan gerekgeyle erisim imkaninin
bulunmadiginin  kabulii, 4982 sayili Kanunun amaci ile
bagdagmayacak bir yaklasim olacaktir. Dolayisiyla; s6z konusu
belgelerin  hali hazirda ilgililerce erisilebilme niteligi
olmadigindan, 4982 sayili Kanunda diizenlenmis olan istisnalar
arasinda yer almadiklar1 degerlendirildiginden, basvuru
sahibinin erisimine kendileri tarafindan sunulmasi gerektigine
oy birligi ile karar verilmistir.

ORNEK-2
I. ITIRAZ VE KONUSU
..................... ’in 11/08/2010 tarihli dilekge ile ........

.......... Belediye Baskanligina yapmis oldugu bagvuru
asagidaki sekildedir:
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“Kurumunuzun ~ 01/12/2009 tarihinde yapmis  oldugu
2009/145814 ihale kayit nolu ............. Belediyesi Fen Isleri
Miidiirliigii Teknik Personel Destek Hizmeti, 20/07/2009
tarihinde yapmus oldugu 2009/58866 ihale kay:t nolu Coplerin
Stiptiriilmesi, Toplanmasi, Nakli, Cop Konteynerlerinin ve Semt
Pazar Yerlerinin Temizlenmesi ve Yikanmas: Hizmeti ve
24/11/2008 tarihinde yapmus oldugu 2008/174736 ihale kayit
nolu ........... Belediyesi Fen Isleri Miidiirliigii Teknik Personel
Destek Hizmeti islerine ait;

-Hangi firmalarin sartname aldig,

-Hangi firmalarin teklif verdigi,

-Hangi firmamn ihaleyi kazandigi, hakkinda ilgili
firmalarin agik unvan veadreslerini 4982 nolu Bilgi Edinme
Yasasi geregi tarafima bildirilmesini saygilarimiz- la arz
ederiz.”

Basvurulan Kurumun 17/08/2010 tarihli cevabi yazisinda ihale
sonug bilgilerinin ihale sonuclandiginda Kamu Ihale Kurumu
www.kik.gov.tr internet adresinde agiklandigi, herkes
tarafindan bu bilgilerin vatandas girisinden bakilarak
ogrenilebilecegi ifade edilmistir.

................. daha sonra Kuruma tekrar basvurarak talep ettigi
bilgilerin kamu ihale kurumunun vatandashk sayfasinda yer
almadigini belirtmis ve taleplerini yinelemistir.
.................... ikinci bagvurusunda yanit alamadigini ifade
ederek Kurulumuza miiracaat etmistir.

. KARAR
1) i, ’in itirazinin KISMEN KABULU ile;

2) ltiraz konusu basvuruda yer alan “ilgili firmalarin
adreslerinin verilmesi” talebinin, 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki Kanunun 21 inci maddesinin “Kisinin izin verdigi haller
saklt  kalmak iizere, ozel hayatin gizliligi kapsaminda,
actklanmast halinde kisinin saglik bilgileri ile 6zel ve aile
hayatina, seref ve haysiyetine, mesleki ve ekonomik degerlerine
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haksiz miidahale olusturacak bilgi veya belgeler, bilgi edinme
hakkt kapsami digindadir.” hilkmii uyarinca, lgiincii kisilerin
mesleki degerlerine haksiz miidahale olusturacak nitelikte
bilgilere iliskin oldugu degerlendirildiginden, itirazinin isbu
kisminin reddedildiginin itiraz sahibine bildirilmesine,

3) Itiraz konusu basvuruda yer alan “hangi firmalarin teklif
verdigi, hangi firmalarin ihaleyi kazandigi ve ilgili firmalarin
acik unvanlart” bilgilerinin, Kamu Ihale Kurumunun internet
sayfasinda (www.ihale.gov.tr) bulunan “Kamu Satinalma
Platformu” boliimiinde yer aldig1 goriildiigiinden, 4982 sayili
Kanunun 8 inci maddesi “Kurum ve kuruluslarca yayimlanmag
veya yayin, brogiir, ildn ve benzeri yollarla kamuya agiklanmuis
bilgi veya belgeler, bilgi edinme bagvurularina konu olamaz.
Ancak, yayimlanmis veya kamuya agiklanmis bilgi veya
belgelerin ne gekilde, ne zaman ve nerede yayimlandigi veya
agiklandigr bagvurana bildirilir. ” hiikkmii uyarinca, itirazinin
isbu kisminin reddedildiginin itiraz sahibine bildirilmesine,

4) itiraz konusu basvuruda yer alan “hangi firmalarin sartname
aldigr ve ilgili firmalarin agik unvanlarr” bilgilerinin, Kamu
Thale Kurumunun internet sayfasinda yukarida bahsedilen ilgili
boéliimde yer almadig goriildiigiinden ve soz konusu bilgilerin
4982 sayilh Kanunda yer alan istisnalar arasinda da
sayllamayacag diisiiniildiigiinden, mezkur taleplere iliskin bilgi
veya belgelerin anilan Kanunun 5 inci maddesi uyarinca itiraz
sahibinin erisimine agilmasi gerektigi hususunun ..... Belediye
Baskanligina bildirilmesine, oy birligi ile karar verilmistir.
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2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-3 (31/03/2021 tarihli ve 2021/515 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
............................. 23/02/2021  tarihinde  CIMER
araciligtyla  ...... Biiyiikksehir  Belediye  Baskanligina
basvurarak, 2020 yilinda Adana’da toplu tasima gorevi yapan
otobiisler ile taginan yolcu sayisinin ne kadar oldugu bilgisinin
elektronik posta adresine gonderilmesini talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
...... Biiytiksehir Belediye Bagkanligi Otobiis Sube Miidiirliigii
05/03/2021 tarihli cevabi yazisinda, 2020 yili ulasim
faaliyetlerini igeren bilgilere “www.....bel.tr” internet
sayfasindan (planlar ve raporlar boliimii, stratejik planlar
kismindan) ulasilabilecegini, ayrica konu ile ilgili talebin resmi
kurumlar aracilifiyla yapilmast durumunda Baskanlik
tarafindan degerlendirilebilecegini bildirmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Bagvuru sahibi 09/03/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Basvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gorilmiistiir.

V. KARAR
D) ’in itirazinin REDDI ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Yayimlanmis
veya kamuya agiklanmis bilgi veya belgeler” baglikli 8 inci
maddesi “Kurum ve kuruluslarca yayimlanmis veya yayin,
brogiir, ilan ve benzeri yollarla kamuya agiklanmis bilgi veya
belgeler, bilgi edinme basvurularina konu olamaz. Ancak,
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yaymmlanmis veya kamuya agiklanmis bilgi veya belgelerin ne
sekilde, ne zaman ve nerede yayimlandigi veya agiklandigi
basvurana bildirilir.” hikmiinii amirdir. Bagvuru sahibinin
itiraz dilekgesi ile eklerinin incelenmesi neticesinde, bilgi
edinme bagvurusuna konu bilgilerin Kurumun internet sitesinde
“planlar ve raporlar béliimii, performans programlar1 kisminda”
yayimlandigi goriilmiis olup, itiraza konu talebin 4982 sayili
Kanunun 8 inci maddesi kaldig1 ve ilgili Kurumun bu yondeki
cevabinin 4982 sayih Kanuna uygun ve yerinde oldugu
degerlendirildiginden itirazimin reddedildiginin basvuru
sahibine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-4 (04/08/2021 tarihli ve 2021/998 sayil
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU
.............. , 10/05/2021 tarihli ve 2102501516 sayili CIMER
bagvurusuyla .... Valiliginden; “...... Valiligi 11 Umumi

Hifzisthha Kurulu’nun 2021/20, 2021/21, 2021/22, 2021/26,
2021/27 sayilr kararlarinin ...suretlerinin internet iizerinden
tarafina gonderilmesini” talep etmistir.
II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Basvuru sahibi 1lgili idarenin bagvurusuna olumlu veya
olumsuz herhangi bir sekilde yanit vermedigini beyan etmistir.
I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi, 27/07/2021 kurul kayit tarihli dilekgesi ile
itirazen Kurulumuza basvurmustur.
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IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢cesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) “Bilgi Edinme Hakkinin Simirlar1”, 24/10/2003 tarihli ve
25269 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 4982 sayih Bilgi
Edinme Hakki Kanununun dérdiincii béliimiinde 15 ile 28
inci maddeler arasinda ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Y&netmeligin
besinci boliimiinde, 27 ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi
olarak sayilmistir.
1.1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982  sayih  Bilgi Edinme Hakk
Kanununun;“Yayimlanmis veya kamuya ac¢iklannus bilgi
veya belgeler” bashkh 8 inci maddesinde “Kurum ve
kuruluslarca yayimlanmis veya yaywn, brogiir, ildn ve benzeri
yollarla kamuya agiklanmis bilgi veya belgeler, bilgi edinme
basvurularina konu olamaz. Ancak, yayimlanmis veya kamuya
agtklanmus bilgi veya belgelerin ne sekilde, ne zaman ve nerede
vayimlandigi  veya  aciklandigi  basvurana  bildirilir.”
diizenlemesi bulunmaktadir.
1.2) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbagkanlig1
Karar1 uyarinca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi bdliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yoénetmelik’in;
“Yayimlanmis veya kamuya aciklanmis bilgi veya belgeler”
bashkh 13 iincii maddesinde “Kurum ve kuruluslarca
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yayumlanmig veya kitap, brosiir, ilan ve benzeri yollarla kamuya
agtklanmus bilgi veya belgeler, bilgi edinme basvurusuna konu
olamaz.” hitkmiinii amirdir.

2) Bu ¢ergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar i¢in kanuni bir
yiikiimliiliktlir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.

3) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin talebine konu

bilgilerin, http://www.......gov.tr/2021-yili-uhk-kararlari
internet sitelerinde bulundugu,
Sirasiyla;

http://www.ankara.gov.tr/kurumlar/ankara.gov.tr/Ankara
2021/UHK-kararlari/UHK 2021 20.pdf

http://ankara.gov.tr/kurumlar/kurumlar/ankara.gov.tr/An
kara2021/UHK-kararlari/UHK 2021 21.pdf

http://ankara.gov.tr/kurumlar/ankara.gov.tr/Ankara2021/
UHK-kararlari/UHK 2021 22.pdf

http://ankara.gov.tr/kurumlar/ankara.gov.tr/Ankara2021/
UHK-kararlari/UHK 2020 26.pdf

http://ankara.qgov.tr/kurumlar/ankara.gov.tr/Ankara2021/
UHK-kararlari/UHK 2021 27.pdf

internet adreslerinde talebe konu kararlarin yer aldigi,
dolayisiyla  taleplerinin  yayimlanmis veya kamuya
aciklanms  bilgi veya belgelere yonelik oldugu
anlagilmaktadir.
Bu itibarla bagvuru sahibinin itiraza konu taleplerinin, yukarida
bahse konu internet sitelerinde hepsinin bulundugu, dolayisiyla
yayimlanmis veya kamuya aciklanms bilgi veya belgelere
yonelik  oldugu  goriildiigiinden  anilan  Kanunun
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“Yayimmlanmis veya kamuya agiklanmus bilgi veya belgeler”
bashklh 8 inci maddesi ile Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in “Yayimlanmis veya kamuya aciklanms bilgi
veya belgeler” bashkh 13 iincii maddesi uyarinca
karsilanamayacagindan itirazinin reddedilmesi
gerektiginin uygun olacagi degerlendirilmistir.

V1. KARAR
D)o ’1n itirazinin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin itirazina konu basvurusunda taleplerinin
yukarida bahse konu internet sitelerinde hepsinin bulundugu,
dolayisiyla yayimlanmis veya kamuya agiklanms bilgi veya
belgelere yonelik oldugu goriildiigiinden anilan Kanunun
“Yayimlanmis veya kamuya aciklanmus bilgi veya belgeler”
bashklh 8 inci maddesi ile Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in “Yayimlanmis veya kamuya aciklanmis bilgi
veya belgeler” bashkh 13 iincii maddesi uyarinca
karsilanamayacagindan itirazinin reddedildigin basvuru
sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-5 (13/11/2024 tarihli ve 2024/1973 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..... tarafindan 23/08/2024 tarihli ve ... sayii CIMER
basvurusuyla 6zetle
“....d-.. ili Merkez .. Iicesi ..kirsal mahallesinde mevcut ... nolu
mera parseli TOKI tarafindan 138/66 Hazine tasinmaz
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parseline c¢evrilmistir. ... no'lu mera parselinin 1757 sayili
Toprak ve Tarim Reformu Kanunu uygulanmadan onceki
vasfini, sahibi ve c¢evresindeki tapulu-tapusuz arazilerin
(0zellikle ... noktasi ve yakin ¢evresinde bulunan noktalarin)
kanun uygulanmadan durumlarini
2-1757 sayili kanun uygulamasindan once uygulandiktan
sonraki halini Tarim Reformu Genel Miidiirliigiince
3-1970-1980 yillar: arasinda ... nolu mera parseli i¢in yapilan
tiim uygulamalart Tarim Reformu Genel Miidiirliigiince
4-1970-1980  yillart  arasindaki  uydu  fotograflarinin
gonderilmesini  Milli Savunma Bakanhgi Harita Genel
Miidiirliigiince veya bu yetkisi olan ilgili kurumca;
5-... nolu mera parseli olmadan onceki sahibinin kim
oldugunun
6-Tapu ve Kadastro Genel Miidiirliigii ve Milli Emlak Genel
Miidiirliigiince ... nolu mera parseli ile ilgili neler yapildigi.
Yukarida belirttisim mera ... parseli ile ilgili TUM
KURUMLARCA belgelerin onayli 2'er suretlerinin tarafima ...
bilgi verilmesini ” hususlarina dair bagvuruda bulunulmustur.
II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Tarim ve Orman Bakanlig1 Cayir, Mera ve Yem Bitkileri Sube
Miidiirliigii tarafindan verilen 10/10/2024 tarihli CIMER cevabi
yazisinda Ozetle, “...ilgi sikayetinizde belirtilen parsel Cevre
Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanlhig1 tarafindan depremden
etkilenen vatandaslara konut yapiimasi amaciyla resen alinan
alanlardandir. Sikayetinizi Cevre Sehircilik ve Iklim Degisikligi

Bakanligina yapmaniz hususunda; ..... Gergek ve tiizel kigiler
tarafindan ihtiyag¢ duyulan harita ve harita bilgisi taleplerinin,
bedeli mukabilinde karsilanmak lizere

harita.ikmali@harita.gov.tr e-posta adresi vasitasi ile
vapilmast  gerekmektedir.”  Hususunun, Harita Genel
Miidiirliigii tarafindan verilen 09/10/2024 tarihli CIMER cevabi
yazisinda ise Ozetle; “...Harita ve harita bilgisi taleplerinde
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izlenecek islem adimlarina iliskin detayli bilgiye MSB Harita
Genel Miidiirliigii 6riin sayfasindan (https:/www.harita.gov.tr)
ulagabilir ya da konu hakkinda 0-312-595 24 12 veya 595 22
74 numarali telefonlar vasitasi ile bilgi alabilirsiniz....”
Hususunun belirtildigi goriilmiistiir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Bagvuru sahibi, 23/10/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur. Basvuru sahibi itiraz dilek¢esinde
ozetle; “...., ... istenilen tiim belgelerin ikiger (2 Adet) onayli
suretlerinin Tarim Reformu Genel Miidiirliigii ve Tapu
Kadastro Genel Miidiirliigiinden temin edilerek tarafima
gonderilmesi hususunda... ... " hususunu belirtmistir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Amag” baslikli 1 inci maddesinde “Bu Kanunun amact;
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
aciklik ilkelerine uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakkin
kullanmalarina iliskin esas ve usulleri diizenlemektir.”,
1.2) “Tanimlar” baslikli 3’iincii maddesinin (c¢) bendinde
‘Bilgi’, (d) bendinde de °‘Belge’ kavraminin ne oldugu
aciklanmistir. ““(...) (c) Bilgi: Kurum ve kuruluglarin sahip
olduklar kayitlarda yer alan bu Kanun kapsamindaki her tiirlii
veriyi, (d) Belge: Kurum ve kuruluslarin sahip olduklar1 bu
Kanun kapsamindaki yazili, basili veya cogaltilmis dosya,
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evrak, kitap, dergi, brosiir, etiit, mektup, program, talimat,
kroki, plan, film, fotograf, teyp ve video kaseti, harita,
elektronik ortamda kaydedilen her tiirlii bilgi, haber ve veri
tasiyicilaring, (...) ifade eder.”

1.3) “Bilgi edinme hakki” baslikli 4 tincii maddesinde “Herkes
bilgi edinme hakkina sahiptir.”,

1.4) “Bilgi verme yiikiimliiliigii” baslikl1 5’inci maddesinde
“Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki  her twirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularini etkin,
suratli ve dogru sonuglandirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yiikiimliidiirler.”

1.5) “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” bashkh 7’nci
maddesinin 1 ve 2 ikinci fikralarinda ‘Bilgi edinme
basvurusu, basvurulan kurum ve kuruluslarin ellerinde bulunan
veya gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgelere
iliskin olmalidwr. Kurum ve kuruluslar, ayri veya ozel bir
calisma, arastirma, inceleme ya da analiz neticesinde
olusturulabilecek tiirden bir bilgi veya belge icin yapilacak
basvurulara olumsuz cevap verebilirler.”

1.6) “Yaymmlanmis veya kamuya aciklanmis bilgi veya
belgeler” bashkh 8 inci maddesinde “Kurum ve kuruluslarca
yayimlanmig veya yayin, brogiir, ildn ve benzeri yollarla
kamuya agiklanmis  bilgi veya belgeler, bilgi edinme
basvurularina konu olamaz. Ancak, yayimlanmis veya kamuya
agtklanmus bilgi veya belgelerin ne sekilde, ne zaman ve nerede
yayimlandigi veya agiklandigr bagvurana bildirilir.”

1.7) “Bilgi veya belgeye erisim” bashkhh 10’uncu
maddesinde “Kurum ve kuruluslar, basvuru sahibine istenen
belgenin onayli bir kopyasini verirler. Bilgi veya belgenin
niteligi geregi kopyasimin verilmesinin miimkiin olmadigr veya
kopya ¢ikariimasinin aslina zarar verecegi hdllerde, kurum ve
kuruluslar ilgilinin; a) Yazili veya basili belgeler i¢in, soz
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konusu belgenin aslini incelemesi ve not alabilmesini, b) Ses
kayd seklindeki bilgi veya belgelerde bunlar: dinleyebilmesini,
¢) Goriintii kaydi seklindeki bilgi veya belgelerde bunlart
izleyebilmesini, saglarlar. Bilgi veya belgenin yukarida
belirtilenlerden farklh bir sekilde elde edilmesi miimkiin ise,
belgeye zarar vermemek kosuluyla bu olanak saglanir.
Basvurunun yapildigt kurum ve kurulus, erigimine olanak
sagladig1 bilgi veya belgeler icin basvuru sahibinden erisimin
gerektirdigi maliyet tutart kadar bir iicreti biitceye gelir
kaydedilmek iizere tahsil edebilir.”

Hiikiimleri bulunmaktadir.

2) Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iligkin Esas
ve Usuller Hakkinda Yénetmelik’in “Istenecek bilgi veya
belgelerin niteligi” bashkh 12’inci maddesinde de “Bilgi
edinme basvurusu, basvurulan kurum ve kuruluslarin ellerinde
bulunan veya gorevleri geregi bulunmasi: gereken bilgi veya
belgelere iligkin olmalidir. Kurum ve kuruluslar; ayri veya ozel
bir ¢alisma, arastrma, inceleme ya da analiz neticesinde
olusturulabilecek tiirden bir bilgi veya belge icin yapilacak
basvurular ile tekemmiil etmemis bir igsleme iliskin bilgi veya
belge i¢in yapilacak basvurulara olumsuz cevap verebilirler.
Belli bir tarihte agiklanacagi, duyurulacagi énceden belirtilmis
olup, zamanmindan once agiklanmasi halinde kamu yararini
zedeleyecek veya kisisel menfaat temin etmek igin
kullanilabilecek bilgi veya belgeler, belirtilen tarihten once
agiklanamaz, erigimi saglanamaz.” hususu belirtilmistir. Yine
ayni yonetmeligin “Yayimlanmis veya kamuya aciklanmig
bilgi veya belgeler” bashklh 13 iincii maddesinde “ Kurum ve
kuruluslarca yayimlanmis veya kitap, brogsiir, ilan ve benzeri
yollarla kamuya agiklanmis bilgi veya belgeler, bilgi edinme
basvurusuna konu olamaz.”, “Istenen bilgi veya belgelerin
belirsizligi” bashklhh 16 mmc1 maddesinde ise “ Basvuru
dilekgesi veya formuyla istenen bilgi veya belgeler, yeterince
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agtk ve anlasilir degilse, kurum ve kuruluslar bagvurunun hangi
nedenlerle yeterince ac¢ik ve anlasilir olmadigint basvuru
sahibine bildirebilir ve ek bilgiler sunmasni isteyebilir.”
hususu hiikiim altina alinmistir.

3) “Bilgi Edinme Hakkinmin Simirlar1”, 24/10/2003 tarihli ve
25269 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 4982 sayih Bilgi
Edinme Hakki Kanununun dordiincii bolimiinde 15 ile 28
inci maddeler arasinda ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmeligin
besinci boliimiinde, 27 ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi
olarak sayilmistir.

4) Bu gergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslari ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
sinirlamalari, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.

5) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; mevzuatin istisna saydigi hiikiimler
haricinde kurum ve kuruluslarin, ellerinde bulunan veya
gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgeler
oOlciisiinde bilgi edinme basvurularini karsilayacaginin hitkkme
baglandig: ve ilgili idarelerin cevaplar1 goz oniine alindiginda,
basvuru sahibinin taleplerinin bir kisminin yayimlanmis veya
kamuya aciklanmis bilgi veya belgelerden oldugunun
anlasildigi, bagvuru sahibinin izlemesi gereken basvuru
yollarina, buna dair bagvurularin hangi internet adresleri
iizerinden, hangi kurum veya kurulusa yapilmasi1 gerektigine
dair bagvuru sahibine bilgi verildiginin ve de ayrica ilgili
idarenin belirledigi prosediirlere uygun olarak bagvuru
sartlarinin  yerine getirilmesi, har¢ ve ticret bedellerinin
O0denmesi halinde ancak bu taleplerin karsilanabileceginin de
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anlasildigi, dolayisiyla bagvuru sahibinin itirazina konu
basvurusunda yer alan taleplerine verilen cevaplarin, 4982
sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Tanimlar” baglikli
3’{incii maddesindeki bilgi ve belge tanimina, “Istenecek bilgi
veya Dbelgenin  niteligi” baslikli  7°nci  maddesine,
“Yayimlanmis veya kamuya aciklanmus bilgi veya belgeler”
bashkh 8 inci maddesine ve Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina  iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in “Istenecek bilgi veya belgelerin niteligi”
baglikli 12’inci maddesine, “Yaymmlanmis veya kamuya
aciklanms bilgi veya belgeler” bashkl 13 iincii maddesine
uygun ve yeterli oldugu degerlendirildiginden, 4982 sayih Bilgi
Edinme Hakki Kanununun “Tanimlar” baslikli 3’iinci
maddesindeki bilgi ve belge tanimi, “Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi” baslikli 7°nci maddesi, “Yayimlanmis veya
kamuya aciklanms bilgi veya belgeler” bashkh 8 inci
maddesi ve “Bilgi veya belgeye erisim” bashkh 10’uncu
maddesi ile Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
fliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in “Istenecek
bilgi veya belgelerin niteligi” bashkli 12’inci maddesi,
“Yayimlanmis veya kamuya aciklanmus bilgi veya belgeler”
bashkl 13 iincii maddesi uyarinca karsilanamayacagindan
itirazinin reddedilmesi gerektigi kararlastirilmstir.
VI. KARAR

1)....’m itirazinin REDDI ile;

2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi  neticesinde; mezkur mevzuat hiikiimleri
cercevesinde maddi ve hukuki gerekgeleri yukarida detaylica
izah edildigi lizere, bagvuru sahibinin taleplerinin bir kisminin
yayimlanmig veya kamuya agiklanmig bilgi veya belgelerden
oldugunun anlagildigi, bagvuru sahibinin izlemesi gereken
basvuru yollarma, buna dair basvurularin hangi internet
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adresleri lizerinden, hangi kurum veya kurulusa yapilmasi
gerektigine dair bagvuru sahibine bilgi verildiginin ve de ayrica
ilgili idarenin belirledigi prosediirlere uygun olarak bagvuru
sartlarinin  yerine getirilmesi, har¢ ve Tcret bedellerinin
Odenmesi halinde ancak bu taleplerin karsilanabileceginin de
anlasildigi, 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Tanimlar” baglikli 3’lincti maddesindeki bilgi ve belge tanima,
“fstenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli 7’nci
maddesi, “Yayimlanmis veya kamuya agiklanmis bilgi veya
belgeler” bashkh 8 inci maddesi ve “Bilgi veya belgeye
erisim” bashkh 10’uncu maddesi ile Bilgi Edinme Hakki
Kanununun Uygulanmasma Iligkin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in “Istenecek bilgi veya belgelerin niteligi”
baslikli 12’inci maddesi, “Yayimlanmis veya kamuya
aciklanmus bilgi veya belgeler” bashkh 13 iincii maddesi
uyarinca karsilanamayacagindan itirazinin reddedildiginin
basvuru sahibine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-6 (04/09/2024 tarihli ve 2024/1493 sayili
karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
........................ 10.07.2024 tarihli CIMER dilekgesi;
. Ve veeeen . min galisan sayist nedir?...

seklindedir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
................. Genel Miidiirliigiiniin 07/08/2024 tarihli cevabu:
“Cumhurbaskanhg iletisim Merkezi (CIMER) 'ne yaptiginiz
basvuru incelenmistir.

184



Bilindigi tizere anilan Kanunun 25 inci maddesinde; "Kurum ve
kuruluslarin, kamuoyunu ilgilendirmeyen ve sadece kendi
personeli ile kurum i¢i uygulamalarina iliskin diizenlemeler
hakkindaki bilgi veya belgeler, bilgi edinme hakkinin kapsami
disindadir. Ancak, soz konusu diizenlemeden etkilenen kurum
calisanlarimin  bilgi edinme haklart sakhdr." hiikmii yer
almaktadir.
Yukarida yer verilen hiikiim ¢ergevesinde talebiniz hakkinda
islem tesis edilememis olup, anilan Kanunun 13 iincii
maddesinde yer alan" Bilgi edinme istemi reddedilen basvuru
sahibi, yargi yoluna basvurmadan once kararin tebliginden
itibaren on bes giin icinde Kurula itiraz edebilir...." hiikmii
uyarinca Bilgi Edinme Degerlendirme Kuruluna basvuru
hakkiniz bulunmaktadir.”
Seklindedir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 09/08/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlara haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazetede
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi
verme yukimliliigli” bashikli 5 inci maddesi “Kurum ve
kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her tiirlii
bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak ve
bilgi edinme bagvurularin1 etkin, siiratli ve dogru
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sonuc¢landirmak tizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yiikiimlidiirler.” hiikmiinii amirdir.

2) “Bilgi Edinme Hakkinin Siirlart”, 4982 sayili Kanunun
dordiincti boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakk1 Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yo6netmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.

3) 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun *Yayimlanmis
veya kamuya aciklanmis bilgi veya belgeler" baglikli 8 inci
maddesi "Kurum ve kuruluslarca yayimlanmis veya yayin,
brogiir, ilan ve benzeri yollarla kamuya a¢iklanmis bilgi veya
belgeler, bilgi edinme basvurularina konu olamaz. Ancak,
yayimlanmig veya kamuya agiklanmig bilgi veya belgelerin ne
sekilde, ne zaman ve nerede yayimlandigi veya aciklandigt
basvurana bildirilir.” hikmuine amirdir.

4) Bu gergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslari ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekcelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.

Mezkiir itiraz dilekgesi ile ekleri ve ilgili kurum tarafindan
verilen cevabin 4982 sayil Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve
ilgili mevzuat cercevesinde incelenmesi neticesinde;
Bagvuru sahibinin itiraz bagvurusunda yer alan bilgi talebine

iliskin olarak; ...................... calisan sayisina dair yapilan
........................ arastirmalarinda degisik yillarda yetkililer
tarafindan ...................... 'de calisan kisi sayisina dair

bilgilerin verildigi gériilmiistiir. Bu sebeple bunun yayimlanmis
bilgi oldugu tespit edilmistir. 4982 sayili Bilgi Edinme Hakk1
Kanununun "Yayimlanms veya kamuya aciklanms bilgi
veya belgeler™ baslikli 8 inci maddesi hiikiimleri geregince
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oldugu degerlendirilmis olup itirazinin reddedilmesi
gerektigi, degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) itirazinin REDDI ile;
2) Basvuru sahibinin itiraz basvurusunda yer alan bilgi
talebine iligkin olarak; ............... calisan sayisina dair yapilan
................ aragtirmalarinda  degisik yillarda yetkililer
tarafindan .................. 'de ¢alisan kisi sayisina dair bilgilerin
verildigi goriilmiistiir. Bu sebeple bunun yayimlanmis bilgi
oldugu tespit edilmistir. 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun "Yayimlanms veya kamuya aciklanms bilgi
veya belgeler' baslikli 8 inci maddesi hiikiimleri geregince
oldugu degerlendirilmis olup itirazinin reddedildiginin
basvuru sahibine bildirilmesine,
3) isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-7 (27/11/2024 tarih ve 2024/2054 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..., 12/08/2024 tarihinde Adalet Bakanlhigi ..... Genel
Miidiirliigii’nden asagidaki taleplerde bulunmustur:
“... Bakanhginizca hazirlanan 9. Yargi Paketi taslak metninin
bilgi edinme maksadiyla bir suretinin tarafima gonderilmesini
saygilarimla arz ederim. ”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Adalet Bakanligr .... Genel Miidiirliigiiniin 10/09/2024 tarihli
cevabi yazisi su sekildedir:
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“Dumlu 1 Nolu Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz
Kurumunda hiikiimlii ... tarafindan Bakanligimiza génderilen
12.08.2024 tarihli dilekce incelenmistir.
Bilindigi iizere, 2709 sayili Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin
7 ve 87 nci maddeleri uyarinca, yasama yetkisi; kanun koymak,
degistirmek ve kaldirmak gorev ve yetkisi Tiirk Milleti adina
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinindir. Yine Anayasanin 88 inci
maddesi  geregince, kanun teklif etmeye milletvekilleri
yetkilidir.
1 Nolu Cumhurbagkanligi Teskilati Hakkinda
Cumhurbagskanhigi Kararnamesinin 42 nci maddesinin birinci
fikrasmin (a) bendi ile "adli konulara iliskin kanunlarla ilgili
inceleme ve arastirma yapmak, Onerilerde bulunmak"
Bakanlhigimizin gérev ve yetkileri arasinda sayilmistir.
Igilinin dilekgesinde belirtilen hususlarla ilgili olarak, soz
konusu kanun taslagina, yasalastiktan sonra
"www.mevzuat.gov.tr,  "www.tbmm.gov.tr"  adreslerinden
ulasilabilmektedir. Keyfiyetin ilgiliye tebligini rica ederim.”
I11. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi, 12/09/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurdugunu beyan etmistir. Ancak bu dilekce
Kurulumuz kayitlarinda mevcut degildir. Bagvuru sahibi
30/10/2024 tarihli dilekce ile basvurusunun akibeti hakkinda
bilgi talep etmistir. S6z konusu 12/09/2024 tarihli dilekgesi
30/10/2024 tarihli dilekcesi ekinde mevcut olup esastan
incelemeye gegilmistir.
IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
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sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Bilgi verme yiikiimliiliigii” baslhkli 5 inci maddesi
‘Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki
her tiirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina
sunmak ve bilgi edinme basvurularim etkin, siiratli ve dogru
sonuglandirmak iizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yiikiimliidiirler.”
2) “Bilgi Edinme Hakkimin Smrlarn” ise, 4982 sayili
Kanunun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda
ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Y 6netmeligin besinci boliimiinde, 27
ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.
3) Bu gergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekcelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.
4) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Yayimlanmis
veya kamuya aciklanmis bilgi veya belgeler” baslikli 8 inci
maddesinde “Kurum ve kuruluslarca yayimlanmis veya yayn,
brogiir, ilan ve benzeri yollarla kamuya a¢iklanmis bilgi veya
belgeler, bilgi edinme bagvurularina konu olamaz. Ancak,
yayimlanmig veya kamuya agiklanmig bilgi veya belgelerin ne
sekilde, ne zaman ve nerede yayimlandigi veya aciklandigt
basvurana bildirilir.” diizenlemesi bulunmaktadir.
5) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
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incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin itiraza konu talebine
ilgili idarenin vermis oldugu cevabin yerinde ve yeterli oldugu,
ayrica talebe ait bilgilerin yayimlanmig veya kamuya
aciklanmis ve/veya belli bir tarihte aciklanacagi, duyurulacagi
onceden belirtilmis bilgi veya belgeler mahiyetinde oldugu
degerlendirildiginden mezkur Kanunun “Yayimlanmis veya
kamuya aciklanms bilgi veya belgeler” baslikli 8 inci
maddesi uyarinca Kkarsilanamayacagi ve itirazinin
reddedilmesi gerektiginin uygun olacagi degerlendirilmistir.
VI. KARAR
1) ...’m itirazinin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin itiraza konu talebine
ilgili idarenin vermis oldugu cevabin yerinde ve yeterli oldugu,
ayrica talebe ait bilgilerin yayimlanmis veya kamuya
aciklanmis ve/veya belli bir tarihte agiklanacagi, duyurulacagi
onceden belirtilmis bilgi veya belgeler mahiyetinde oldugu
degerlendirildiginden mezkur Kanunun “Yayimlanms veya
kamuya aciklanms bilgi veya belgeler” baslikli 8 inci
maddesi uyarmmca Kkarsilanamayacagi ve itirazinin
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ACIKLAMA

Bu madde hiikmii ile kurum ve kuruluslarca yayimlanan veya
kamuoyuna aciklanan bilgi veya belgelerin, bilgi edinme
bagvurularina konu olamayacagi belirtilmektedir. Ancak
herhangi bir bilgi veya belge kurum ve kuruluslar tarafindan
cesitli vasitalarla yayimlanmig veya kamuoyuna duyurulmus
olsa bile, istenen bilgi veya belgenin ne sekilde, ne zaman ve
nerede yayimlandigi veya kamuoyuna agiklandigi basvuru
sahibine bildirilmelidir.

Boylece yayimlanmis veya kamuoyuna agiklanmis olmasi
suretiyle halihazirda erisim imkani bulunan bilgi ve belgeler i¢in
bilgi edinme basvurusunda bulunularak, kamu kurum ve
kuruluslarinin gereksiz yere mesgul edilmesinin dnlenmesi
amaclanmaktadir. Bu hiikmiin uygulanmasinda dikkat edilmesi
gereken nokta ise, istenen bilgi veya belgeye bilgi edinme
bagvurusuna konu olmasini gerektirmeyecek pratik bir sekilde
erisilebilme olanaginin  bulunmasidir. Boyle bir olanagin
mevcut olmamasi veya yayimlanmig veya agiklanmis bilgi veya
belgeye erisimin fiilen imkansiz veya ¢ok gii¢ olmasi ya da belli
bir donemde ve sinirl bir siireyle ilan edilmis olmakla birlikte
halihazirda ilk agiklanma sekli itibariyle bilgi veya belgeye
erisim imkani1 kalmamis olmasi durumlarinda, bu madde hiikmii
gerekge gosterilerek bilgi edinme basvurusunun reddedilmesi
Kanunu amacina ve 6ngérdiigii ilkelere uygun diismeyecektir.
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GiZLi BILGILERi AYIRARAK BIiLGi VEYA BELGE
VERME*

MADDE 9. Istenen bilgi veya belgelerde, gizlilik dereceli veya
aciklanmasi yasaklanan bilgiler ile agiklanabilir nitelikte olanlar
birlikte bulunuyor ve bunlar birbirlerinden ayrilabiliyorsa, s6z
konusu bilgi veya belge, gizlilik dereceli veya agiklanmasi
yasaklanan bilgiler ¢ikarildiktan sonra basvuranin bilgisine
sunulur. Ayirma gerekgesi bagvurana yazili olarak bildirilir.

2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI
ORNEK-1

I. ITIRAZ VE KONUSU

............. , 27/09/2010 tarihli dilekge ile ............ Onkoloji
Hastanesi Bastabipligi’ne bagvurarak 06/09/2010 tarih ve 7221
sayili yazi ile kendisinden istenen savunmaya dayanak olan
tutanak, rapor, dilek¢e vb. belgelerin, sorusturmaci raporunun,
sorusturmadaki tim ifade tutanaklarmin ve varsa ilgili diger
tiim belgelerin tarafina verilmesini talep etmistir.

Bagvurulan Kurumun cevabi yazisinda konuyla ilgili il Saglik
Miidiirliigiine goriis soruldugu, Il Saglik Miidiirliigiinden alinan
cevabi yazida Bilgi Edinme Hakki Kanunu ile diger mevzuat
hiikiimleri ¢er¢evesinde 3. kisilere ait bilgi ve belgelerin

4 Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasma Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin “Gizli bilgileri ayirarak bilgi veya belge verme” baslkli 21 inci
maddesi Istenen bilgi veya belgelerde, gizlilik dereceli veya agiklanmast yasaklanan
bilgiler ile aciklanabilir nitelikte olanlar birlikte bulunuyor ve bunlar birbirlerinden
ayrilabiliyorsa, soz konusu bilgi veya belge, gizlilik dereceli veya agiklanmast
yasaklanan bilgiler ¢ikarildiktan sonra bagvuramin bilgisine sunulur. Aywma
gerekgesi basvurana yazili olarak bildirilir.” hilkmiini amirdir.
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verilmesi  hukuken miimkiin olmadigindan, sorusturma
tamamlanmis ise disiplin sorusturma raporunda yer alan 3.
kisilere ait bilgi ve ifadelerin bulundugu kisimlar ¢ikartilmak
Su- retiyle rapor orneginin basvuru sahibine verilebileceginin
diisiiniildigliniin belirtildigi, bu nedenle sorusturma heniiz
tamamlanmadigindan talebin uygun goriilmedigi ifade
edilmektedir.
................ s0z konusu sorusturmanin tamamlandigini,
tarafina kinama cezasi verildigini ifade ederek Kurulumuza
itirazen basvurmustur.

. KARAR
1) ’in itirazinim USULDEN KABULU ile;
2) lItiraz konusu basvuru ile talep edilen bilgi ve belgelerin
iliskin oldugu sorusturmanin tamamlanmis olmasi halinde,
talep konusu bilgi ve belgelerin 4982 sayili Kanunda
diizenlenmis olan istisnalar kapsaminda degerlendirilmesi,
gerekiyorsa 9 uncu madde hiikmii igletilerek ayirma gerekgesi
yazili olarak bagvuru sahibine bildirilmek ve 4982 sayili
Kanunun 19 uncumaddesinin (d) bendi uyarinca talep konusu
belgeler igerisinde yer alan sikayet dilekgeleri ¢ikarilmak
suretiyle basvuru sahibinin erisimine sunulmasi gerektigi
hususlarinin .......... Valiligi'ne (.............o...o. Onkoloji
Hastanesi Bastabipligi) bildirilmesine oy birligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-2

I. ITIRAZ VE KONUSU
................. ,02/10/2011 tarihli dilekgeile ........... Valiligine
basvurarak, .............. 2. Bolge Tapu Mudiirti olarak gorev
yapmakta iken atamasinin 2008 yil1 Agustos ayinda ...... Tapu
Midiirliigiine ¢iktig1, bu atamadan sonra .......... Valisi
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.............. tarafindan s6z konusu atamanin iptal edilmesi i¢in
Tapu ve Kadastro Genel Miidiirliigiine .......... Valiligi Ozel
Kalem Midiirliigii ¢ikisli ve Agustos 2008 tarihli sahsiyla ilgili
bir yaz1 yazildigindan bahisle, mezkur yazinin onayli bir
Orneginin tarafina verilmesini talep etmistir.
Bahse konu basvuru, ilgili idarenin 26/10/2011 tarihve 520-
7414 sayili cevabi yazisiyla, 4982 sayili Kanunun 9 uncu
maddesi gerekge gosterilmek suretiyle reddedilmistir.
Adi gegen, 27/10/2011 tarihli dilekge ile itirazen Kurulumuza
bagvurmustur.

. KARAR
D)o ’in itirazinin KABULU ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun amaci,
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik
ve agiklik ilkelerine uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakkini
kullanmalarina iliskin esas ve usulleri diizenlemektir. Kanunun
amacindan da anlasilacagi gibi Kanun, acikligi genel ilke olarak
kabul etmistir. Yonetimde agikligin genel ilke olarak kabul
edilmesi ise, her tirlii bilgi ve belgenin isteyen herkese
verilmesini kapsar. Bununla birlikte, 4982 sayili Kanunun
degisik maddelerinde bilgi edinme hakkina smirlamalar
getirilmistir. Dolayisiyla, idare, bir bilgi edinme basvurusunu
4982 sayili Kanunda belirtilmis bir istisnanin kapsamina
girmiyorsa, Kanunda belirlenen sekilde eksiksiz olarak
karsilamak zorundadir.
3) 4982 sayili Kanunun “Gizli bilgileri ayirarak bilgi veya belge
verme” baslikli 9 uncu maddesi, “Istenen bilgi veya belgelerde,
gizlilik dereceli veya agiklanmasit yasaklanan Dbilgiler ile
agiklanabilir nitelikte olanlar birlikte bulunuyor ve bunlar
birbirlerinden ayrilabiliyorsa, soz konusu bilgi veya belge,
gizlilik dereceli veya agiklanmas: yasaklanan bilgiler
ctkarildiktan sonra basvuramin bilgisine sunulur. Ayirma
gerekeesi basvurana yazili olarak bildirilir.” hikmiini amirdir.
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Buradan da anlasilacagi iizere, sz konusu madde hiikkmii 4982
sayili Kanunda yer alan istisnalardan biri olmayip, usule
yonelik bir hiikiimdiir. Dolayisiyla, itiraza konu bagvurunun
anillan Kanunun 9 uncu maddesi kapsaminda reddedilmesi,
4982 sayih  Kanuna ve ilgili mevzuata uyarlilik
gostermemektedir.

4) Yukarida yer alan bilgiler muvacehesinde, itiraz sahibinin
02/10/2011 tarihli bilgi edinme basvurusu ile talep etmis oldugu
mezkur atamanin iptal edilmesi amaciyla kendisi hakkinda
yazilmis yazinin 4982 sayili Kanunda sayilan istisnalar
kapsaminda olmadigi degerlendirildiginden, s6z konusu
Kanunun 5 inci maddesi “Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer
alan istisnalar disindaki her tirlii bilgi veya belgeyi
basvuranlarin yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme bas-
vurularni etkin, siiratli ve dogru sonu¢landirmak iizere, gerekli
idari ve teknik tedbirleri almakla yiikiimliidiirler.” hikmii
uyarinca, basvuru sahibinin erisimine ag¢ilmasi gerektigi
hususunun ........... Valiligine bildirilmesine oy birligi ile karar
verilmistir.

2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-3 (04/08/2021 tarihli ve 2021/997 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
.................... , 14/06/2021 tarihli ......... Valiligi Il Emniyet
Miidirliigii’nden ozetle “intithar eden esi polis memuru
....................... "1n hakkinda yiiriitiilen sorusturmanin esinin
hayatina son vermesine neden oldugunda 6liimii ile ilgili tim
bilgi, belge ve esi hakkinda vyiiriitilen idari sorusturma
evraklarini tarafina verilmesini” talep etmistir.
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II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
........... Valiligi Il Emniyet Miidiirliigii niin 02/07/2021 tarihli
Ve .o, say1li cevap yazisinda ozetle “ilgili bilgi belge
verilmesinin 4982 sayili Kanunun 19 uncu maddesi ve 25 inci
maddeleri uyarinca uygun olmadig1” hususlari bildirilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Bagvuru sahibi, 27/07/2021 kurul kayit tarihli dilekgesi ile
itirazen Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigr ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Bilgi verme yiikiimliiliigii” baslikli 5’inci maddesi
“Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki her  tiirlii ~ bilgi veya belgeyi bagvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularin etkin,
stiratli ve dogru sonu¢landirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yiikiimliidiirler.’
1.2) “Gizli bilgileri ayirarak bilgi veya belge verme” baslikli
9 uncu maddesi “Iszenen bilgi veya belgelerde, gizlilik dereceli
veya agiklanmasi yasaklanan bilgiler ile agiklanabilir nitelikte
olanlar birlikte bulunuyor ve bunlar birbirlerinden
ayrilabiliyorsa, soz konusu bilgi veya belge, gizlilik dereceli
veya agiklanmast yasaklanan bilgiler c¢ikarildiktan sonra
basvuramin bilgisine sunulur. Ayirma gerekcesi basvurana
yazily olarak bildirilir.” hitkmiinii amirdir.
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2)“Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1”, 24/10/2003 tarihli ve
25269 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 4982 sayih Bilgi
Edinme Hakki Kanununun dordiincii boliimiinde 15 ile 28
inci maddeler arasinda ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmeligin
besinci boliimiinde, 27 ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi
olarak sayilmistir.

2.1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Ozel hayatin gizliligi” bashkl 21 inci maddesi; “Kisinin izin
verdigi hdller sakli kalmak iizere, o6zel hayatin gizliligi
kapsaminda, aciklanmast halinde kisinin saglik bilgileri ile 6zel
ve aile hayatina, seref ve haysiyetine, mesleki ve ekonomik
degerlerine haksiz miidahale olusturacak bilgi veya belgeler,
bilgi edinme hakki kapsami disindadir. Kamu yararimin
gerektirdigi hallerde, kisisel bilgi veya belgeler, kurum ve
kuruluglar tarafindan, ilgili kisiye en az yedi giin onceden haber
verilerek yazili rizasi alimmak kosuluyla agiklanabilir.”
hiikmiinii amirdir.

2.2) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbaskanlig
Karar1 uyarmca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi bdliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in “Ozel
hayatin gizliligi” bashkh 32 inci maddesinde; “Kiginin izin
verdigi haller sakli kalmak iizere, ozel hayatin gizliligi
kapsaminda, agiklanmast halinde kisinin saglik bilgileri ile ozel
ve aile hayatina, seref ve haysiyetine, mesleki ve ekonomik
degerlerine haksiz miidahale olusturacak bilgi veya belgeler,
bilgi edinme hakki kapsami disindadwr. Kamu yararinin
gerektirdigi hallerde, kurum ve kuruluslarin kayitlarinda
bulunan kisisel bilgi veya belgeler, kurum ve kuruluslar
tarafindan, ilgili kigiye en az yedi giin onceden haber verilerek
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vazili rizast alimnmak kosuluyla agiklanabilir.” hikmii yer
almaktadir.

3) Bu ¢ergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
yiktiimliliktir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekcelerin
mevcudiyeti halinde miimk{indiir.

4) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin itirazina konu
taleplerinin kendisinin hakkinda tanzim olunan ‘Kamu Zarar1
Tespit Raporu’nu talep ettigi ancak sdz konusu raporun birden
fazla kisi i¢in de diizenlenmis olabilecegi dolayisiyla da ii¢lincii
kisilere ait verilerin de bulunabilecegi, anlagilmaktadir.

Bu itibarla bagvuru sahibinin talebine konu intihar eden esi polis
10015210101 41 S ‘im  hakkinda yiiriitiilen
sorusturmanin esinin hayatina son vermesine neden oldugunda
olimii ile ilgili tim bilgi, belge ve esi hakkinda yiiriitiilen idari
sorusturma evraklarmi tarafina verilmesi talebinin ii¢iincii
kisilere ait verilerin bulundugu kisimlarin 4982 sayih Bilgi
Edinme Hakki Kanununun “Ozel hayatin gizliligi” bashkh
21 inci maddesi uyarinca 6zel hayatin korunmasina riayet
edilerek karsilanmasinin demokratik ve seffaf yonetimin
geregi olan egitlik, tarafsizlik ve agiklik ilkelerine uygun olarak
bilgi edinme hakkimin  kullamimi  kapsaminda oldugu
degerlendirildiginden Kanunun “Bilgi verme yiikiimliiliigii”
bashklh 5. maddesi kapsaminda karsilanmasi gerektiginin
........... Valiligi il Emniyet Miidiirliigii’ne bildirilmesinin,
5) Bagvuru sahibinin tiim bilgi ve belgelerin verilmesi talebinin
ise, soz konusu raporda “Ozel hayatin gizliligi” kapsaminda
uciincii kisilere yonelik bilgi ve belgelerin bulunabilecegi
degerlendirildiginden iiciincii kisilere ait verilerin
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bulundugu kisimlarin 4982 sayih Bilgi Edinme Hakk
Kanununun “Ozel hayatin gizliligi” bashkh 21 inci maddesi
uyarinca karsilanamayacagindan itirazinin isbu kisminin
reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesinin, uygun
olacag: degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) in itirazinin itirazinin KISMEN
KABUL ve KISMEN REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin itirazina konu talebine konu bilgi ve
belgelerin asagida belirtilen hususlara riayet edilmek suretiyle
su sekilde verilmesi gerektiginin; (a) 6zel hayatin korunmasina
riayet edilerek, (b) lgilincii sahislara ait kimlik bilgileri ile
kimliklerin tespitine imkan veren her tiirli bilgi ve ifade
karartilarak, (C) ifade tutanaklar1 ile tanik ifadelerini igeren
kisimlar c¢ikartilmak suretiyle, (¢) gizlilik igeren bilgiler
karartilmak suretiyle basvuru sahibinin erisimine acilmasi
gerektigi degerlendirildiginden, itirazimin is bu kisimlarinin
belirtilen sekilde kabul edilmesinin, demokratik ve seffaf
yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve aciklik ilkelerine
uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanim: kapsaminda
oldugu ve taleplerinin 4982 sayili Kanunun dordiincii
boliimiinde “Bilgi Edinme Hakkinin Simirlar1” bagligi altinda
istisna olarak diizenlenen bilgi ve belgelere yonelik olmadig:
degerlendirildiginden anilan Kanunun “Bilgi verme
yiikiimliiliigii” bashkhh 5. maddesi kapsaminda
karsilanmasi gerektiginin ............. Valiligi i1 Emniyet
Miidiirliigii’ne bildirilmesine,
3) Bagvuru sahibinin tiim bilgi ve belgelerin verilmesi talebinin
ise, s6z konusu raporda “Ozel hayatin gizliligi” kapsaminda
uciincii kisilere yonelik bilgi ve belgelerin bulunabilecegi
degerlendirildiginden iiciincii kisilere ait verilerin
bulundugu kisimlarin 4982 sayih Bilgi Edinme Hakk
Kanununun “Ozel hayatin gizliligi” baghkl 21 inci maddesi
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uyarinca karsilanamayacagindan itirazinin isbu kisminin
reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesine,

4) isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-4 (15/05/2024 tarihli ve 2024/984 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU

....’in, 21/12/2023 tarihli ve 12/01/2024 tarihli bagvurulartyla
... Valiligi Il Emniyet Miidiirliigii'nden ozetle; “...... teslim
edilmek iizere tarafima verilen Kapali Zarf igeriginin tamami
... ile alakali her tiirlii fiziki ve dijital belgeler ... hususlarin
talep ettigi itiraz dilekgesi ve eklerindeki belgelerden
anlagilmistir.
II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI

... Valiligi Il Emniyet Miidiirliigii’niin 09/01/2024 tarihli ve E-
65869167-31203-.... sayili cevabi yazisinda dzetle “ ... ...
Anilan Yonetmeligin 5. Boliimiiniin, Cesitli ve Son Hiikiimler
kismimin "Ozel durumlar ve yaptirim uygulanacak haller”
bashg altindaki Madde 14(4.)’de "Gizli veya Kisiye Ozel"
gizlilik dereceli evrakin saklanmasi, muhafazasi ve yetkisi
olmayan kisiler tarafindan bu evraka erisimin engellenmesi igin
yiirtirliikteki — arsiv  mevzuati  ¢ercevesinde birim arsivi
olusturularak tiim tedbirler alimir.” hiikiimleri yer almaktadir.
4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu'nun 3. Boliimiiniin
Bilgi Edinme ve Basvuru kisminin gizli bilgileri ayirarak bilgi
veya belge verme baslig altinda bulunan Madde 9’da "Istenen
bilgi veya belgelerde, gizlilik dereceli veya agiklanmasi
vasaklanan bilgiler ile agiklanabilir nitelikte olanlar birlikle
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bulunuyor ve bunlar birbirlerinden ayrilabiliyorsa, séz konusu
bilgi veya belge, gizlilik dereceli veya agiklanmasi yasaklanan
bilgiler c¢ikaridiktan sonra basvuranmin bilgisine sunulur.
Aywrma  gerekgesi  basvurana yazili  olarak  bildirilir'
denildiginden talep etmis oldugunuz evraklar "Gizli ve Kisiye
Ozel” gizlilik dereceli olmas: gerekgesiyle tarafiniza herhangi
bir evrak verilememektedir..... ” hususlarinin, Konya Valiligi il
Emniyet Miudiirliigii’niin 12/02/2024 tarihli ve E-65869167-
31204-.... sayili cevabi yazisinda ise Ozetle “ ... bu hiikiimler
dogrultusunda ve ilgi sayili (09/01/2024 tarihli ve  E-
65869167-31203-...say1l1) yazida tarafiniza daha onceden de
belirtildigi gibi talep etmis oldugunuz evraklar " Gizli ve Kisiye
Ozel” gizlilik dereceli ve aciklanmasi yasaklanan bilgiler
kapsaminda oldugundan tarafiniza herhangi bir evrak
verilememektedir..... ” hususlarinin, yer aldigi goriilmistiir.
I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Bagvuru sahibi, 14/02/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur. Basvuru sahibi itiraz dilekgesinde
ozetle; “......, talep ettigim bilgi ve belgelerin en kisa siirede
tarafima verilmesini talep ediyorum.....” hususunu belirtmistir.
IV. USUL YONUNDEN INCELEME

Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigir ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.
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V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun;

1.6) “Gizli bilgileri ayirarak bilgi veya belge verme” baslikli
9 uncu maddesi “Istenen bilgi veya belgelerde, gizlilik dereceli
veya agtklanmast yasaklanan bilgiler ile aciklanabilir nitelikte
olanlar birlikte bulunuyor ve bunlar birbirlerinden
ayrilabiliyorsa, soz konusu bilgi veya belge, gizlilik dereceli
veya agiklanmast yasaklanan bilgiler c¢ikarildiktan sonra
basvuramin bilgisine sunulur. Ayirma gerekcesi basvurana
vazili olarak bildirilir.” hikmiinii amirdir.

2) Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in;

- “Istenecek bilgi veya belgelerin niteligi” baghkl 12’inci
maddesinde; “Bilgi edinme basvurusu, basvurulan kurum ve
kuruluglarin ellerinde bulunan veya gérevleri geregi bulunmasi
gereken bilgi veya belgelere iliskin olmalidir. Kurum ve
kuruluglar; ayri veya ozel bir ¢caligsma, arastirma, inceleme ya
da analiz neticesinde olusturulabilecek tiirden bir bilgi veya
belge icin yapilacak bagvurular ile tekemmiil etmemis bir isleme
iliskin bilgi veya belge igin yapilacak basvurulara olumsuz
cevap verebilirler. Belli bir tarihte agiklanacagi, duyurulacagi
onceden belirtilmis olup, zamanindan once agiklanmast halinde
kamu yararini zedeleyecek veya kisisel menfaat temin etmek igin
kullanilabilecek bilgi veya belgeler, belirtilen tarihten once
aciklanamaz, erigimi saglanamaz.”

“Gizli bilgileri ayirarak bilgi veya belge verme” bashklh 21
inci maddesinde;  “Istenen bilgi veya belgelerde, gizlilik
dereceli veya acgiklanmasi yasaklanan bilgiler ile a¢iklanabilir
nitelikte olanlar birlikte bulunuyor ve bunlar birbirlerinden
ayrilabiliyorsa, soz konusu bilgi veya belge, gizlilik dereceli
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veya agiklanmast yasaklanan bilgiler ¢ikarildiktan sonra
basvuranmin bilgisine sunulur. Ayirma gerekcesi basvurana
vazili olarak bildirilir.”

Hiikiimleri belirtilmistir.

3) “Bilgi Edinme Hakkimin Smrlar” ise, 4982 sayili
Kanunun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda
ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Y6netmeligin besinci boliimiinde, 27
ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.

3.1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
“Ozel hayatin gizliligi” bashkl 21 inci maddesi; “Kisinin izin
verdigi hdller sakli kalmak iizere, o6zel hayatin gizliligi
kapsaminda, aciklanmast halinde kisinin saglik bilgileri ile 6zel
ve aile hayatina, seref ve haysiyetine, mesleki ve ekonomik
degerlerine haksiz miidahale olusturacak bilgi veya belgeler,
bilgi edinme hakki kapsami disindadr. Kamu yararimin
gerektirdigi hallerde, kisisel bilgi veya belgeler, kurum ve
kuruluslar tarafindan, ilgili kisiye en az yedi giin énceden haber
verilerek yazili rizasi alimmak kosuluyla agiklanabilir.”
hiikmiinii amirdir.

3.2) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbaskanligi
Karar1 uyarmca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi bdliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yoénetmelik’in; “Ozel
hayatin gizliligi” bashklh 32 inci maddesinde; “Kiginin izin
verdigi haller sakli kalmak iizere, oOzel hayatin gizliligi
kapsaminda, agiklanmast halinde kisinin saglik bilgileri ile ozel
ve aile hayatina, seref ve haysiyetine, mesleki ve ekonomik
degerlerine haksiz miidahale olusturacak bilgi veya belgeler,
bilgi edinme hakki kapsami disindadwr. Kamu yararinin
gerektirdigi  hallerde, kurum ve kuruluslarin kayitlarinda
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bulunan kisisel bilgi veya belgeler, kurum ve kuruluslar
tarafindan, ilgili kisiye en az yedi giin onceden haber verilerek
vazili rizast alimnmak kosuluyla agiklanabilir.” hikmii yer
almaktadir.

4) Bu gergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslari ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
yiiktimliliiktir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekcelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.

5) Konunun Kurulumuzca daha saglikli bir sekilde ele alinarak
karara baglanabilmesi ve basvuru sahibi ...’in hak kaybina
ugramamasini teminen bagvuru sahibinin Kurulumuza yaptigi
itiraz yazisinda belirttigi hususlarin tespiti amaciyla konunun
incelemeye alinarak Konya Valiligi il Emniyet Miidiirliigii’ne
sorulmasinin uygun olacagi degerlendirmesiyle Bilgi Edinme
Degerlendirme Kurulu’nun 06/03/2024 tarihli ve 2023/611
sayil1 ...’in itirazznin INCELEMEYE ALINMASINA” ara
karar verilmis, bu ara karara binaen Konya Valiligi Il Emniyet
Miidirligi’nden Kurulumuza intikal eden 06/05/2024 tarihli
ve E-65869167-31204-....sayih cevabi yazis1 ve ekleri
incelenmis olup so6z konusu yazi ve eklerinde ozetle;“....
Avirma__gerekcesi _basvurana _yazili _olarak _bildirilir."’
Denildiginden basvurucunun_talep etmis oldugu evraklar
"Gizli ve Kisiye Ozel” gizlilik_dereceli_olmast_gerekcesiyle
basvurucuya verilmesi _hukuken uygun goriilmemistir. ...
Sonuc olarak ézetle, hem basvurucu ve emsali personelin iist
amiri hem de ... tarafindan hazrlanan ... formlar “Kisiye
Ozel ve Gizli” _nitelikte olup _.....Tiim bu bilgiler ve
degerlendirmeler 1s18inda ... diizenlenen ve basvurucu
tarafindan talep edilen belgelerin bagvurucuya Bilgi Edinme
Kanunumun 21.maddesi geregince ve ilgili maddeleri
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uyarinca basvurucunun talebi reddedilmistir....” Hususlar
belirtilmistir.

6) Basvuru sahibinin itirazi yazilar1 ve eklerinin yam sira
..... Valiligi il Emniyet Miidiirliigii’niin 09/01/2024 tarihli
ve E-65869167-31203-.... sayih yazsi ile Bilgi Edinme
Degerlendirme Kurulu’nun 06/03/2024 tarihli ve 2023/611
sayili “...%in itirazzmin INCELEMEYE ALINMASINA” ara
kararmna binaen ..... Valiligi II Emniyet Miidiirliigii’nden
Kurulumuza intikal eden 06/05/2024 tarihli ve E-65869167-
31204-...say1h cevabi yazis1 ve eklerinin, 4982 sayil1 Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde, basvuru sahibinin taleplerinin gizli
gizlilik dereceli bilgileri ihtiva ettiginin ilgili idarenin
cevabindan anlasildigi, bunun yam sira konunun hassasiyetine
ve tglincl kisilerle husumet yaratabilecek nitelikte olmasina
binaen basvuru sahibinin talebine konu bilgi ve belgelerin
ticiincii kisilerin verisi mahiyetinde oldugu ve dolayisiyla ayni
zamanda da 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Ozel
hayatin gizliligi” baslikli 21 inci maddesi ile Bilgi Edinme
Hakki Kanununun Uygulanmasma Iliskin Esas ve Usuller
Hakkinda Yonetmelik’in; “Ozel hayatin gizliligi” bashkli 32
inci maddesi uyarinca da karsilanamayacagi, 4982 sayili
Kanunun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda
ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Yo6netmeligin besinci boliimiinde, 27
ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilan “Bilgi
Edinme Hakkimin Smirlar1”  kapsamundaki bilgi ve
belgelere de yonelik oldugu degerlendirildiginden 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Gizli bilgileri ayirarak bilgi
veya belge verme” baslikli 9 uncu maddesi ve “Ozel hayatin
gizliligi” baslikli 21 inci maddesi ile Bilgi Edinme Hakki
Kanununun Uygulanmasma Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in; “Gizli bilgileri aywrarak bilgi veya belge
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verme” baslikli 21 inci maddesi ve “Ozel hayatin gizliligi”

baslikli 32 inci maddesi uyarinca talebi
karsilanamayacagindan itirazinin ise ishu maddi ve hukuki
gerekcelerle reddedildiginin basvuru sahibine
bildirilmesine karar verilmistir.

V1. KARAR

1)...%in itiraznin REDDI ile;

2) Basvuru sahibinin itirazi yazilar1 ve eklerinin yam sira
Konya Valiligi 11 Emniyet Miidiirliigii’niin 09/01/2024
tarihli ve E-65869167-31203-.... sayih yazis1 ile Bilgi
Edinme Degerlendirme Kurulu’nun 06/03/2024 tarihli ve
2023/611 sayth  “...’in itirazmmn INCELEMEYE
ALINMASINA” ara kararina binaen ..... Valiligi 1l
Emniyet Miidiirliigii’nden Kurulumuza intikal eden
06/05/2024 tarihli ve E-65869167-31204-... sayih cevabi
yazisi ve eklerinin, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve
ilgili mevzuat ger¢evesinde incelenmesi neticesinde, basvuru
sahibinin taleplerinin gizli gizlilik dereceli bilgileri ihtiva
ettiginin 1lgili idarenin cevabindan anlasildigi, bunun yani sira
konunun hassasiyetine ve lglincii kisilerle husumet
yaratabilecek nitelikte olmasina binaen basvuru sahibinin
talebine konu bilgi ve belgelerin {iglincii kisilerin verisi
mahiyetinde oldugu ve dolayisiyla ayn1 zamanda da 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Ozel hayatin gizliligi”
baslikli 21 inci maddesi ile Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina  Iliskin ~ Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in; “Ozel hayatin gizliligi” baslikli 32 inci
maddesi uyarmmca da Kkarsilanamayacagi, 4982 sayili
Kanunun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda
ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Y 6netmeligin besinci boliimiinde, 27
ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilan “Bilgi
Edinme Hakkinin Smrlart”  kapsamindaki bilgi ve
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belgelere de yonelik oldugu degerlendirildiginden 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Gizli bilgileri ayirarak bilgi
veya belge verme” baslikli 9 uncu maddesi ve “Ozel hayatin
gizliligi” bashikli 21 inci maddesi ile Bilgi Edinme Hakki
Kanununun Uygulanmasma Iligkin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in; “Gizli bilgileri aywrarak bilgi veya belge
verme” baslikli 21 inci maddesi ve “Ozel hayatin gizliligi”
baslikli 32 inci maddesi uyarinca talebi
karsilanamayacagindan itirazinin ise ishu maddi ve hukuki
gerekgelerle reddedildiginin basvuru sahibine
bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-5 (25/05/2022 tarih ve 2022/754 sayih Karar)

|. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..., 06/05/2022 tarihli basvurusuyla ..... Il Emniyet
Miidirliigii’nden; kendisinin  24/07/2016  tarihinde
Adliyesi’nde 11 Emniyet Miidiirliigii personelleri tarafindan
parmak 1zi ve fotograf kayit formu diizenlendigini ayrica kilo
Ol¢limii yapilarak kayit altina alindigin1 beyan ederek; s6z
konusu belgede gizlilik iceren bilgiler varsa ¢ikarilarak sadece
kilo 6l¢lim sonucunun tarafina bildirilmesini beyan etmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI

. Valiligi 11 Emniyet Miidiirliigiiniin 10/05/2022 tarihli

cevabi yazis1 asagidadir:
“... Sahsin Miidiirliigiimiize 24/07/2016 giinii CMK 'nun 81
.Maddesi geregince parmak izleri ve fotograflarimin alinmasi
icin getirildigi anlasilmistir. 2559 Sayili Polis Vazife ve
Saldhiyet Kanunun “Parmak izi ve fotograflarin kayda
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alinmast” bashgi altindaki 5. Maddesinde; “...5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanununun 81 inci maddesi ile 5275 sayili Ceza
ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanunun 21 inCi
maddesi hiikiimlerine gére alinan parmak izleri de bu sisteme
kaydedilir. (@) bendi hari¢ birinci fikra ile dordiincii fikra
kapsamina giren kisilerin ayrica fotograflart alinarak, ikinci
fikrada belirlenen esaslara uygun olarak parmak izi ile birlikte
sisteme kaydedilir. Bu sistemde yer alan bilgiler, kimlik tespiti,
sucun Onlenmesi veya yiiriitiilmekte olan sorusturma ve
kovusturma kapsaminda maddi gercegin ortaya c¢ikarimasi
amaciyla mahkeme, hakim, Cumhuriyet savcisi ve kolluk
tarafindan kullanilabilir.” hiikmii yer almaktadir. Ayrica, ilgi
(b) sayida belirtilen Icisleri Bakanligi Emniyet Genel
Miidiirliigii 2013/43 nolu genelgesi kapsaminda, Parmak izi ve
fotograflarin alimi esnasinda “Esgal ve Fotografa Dayall
Kimliklendirme Programi” modiiliine sahislara ait eskal (Kilo
vb.) bilgileri girilmekte olup, bu genelgenin (c) Bashgimn 2.
Maddesinde; “Eskal ve fotografa dayali kimliklendirme
islemleri gizlilik icerisinde yiiriitiilecektir. Yiiriitiilen islemlere
iliskin elde edilen sonuglar, ¢calismalarin seyri ve icerigi ile
ilgili bilgi veya belgeler yetkili makam veya kisiler disinda
hi¢bir kurum veya kisiye verilmeyecek agiklanmayacaktir. ...”
hiikmii yer almaktadir. Bu itibarla, belirtilen kanunun ve ilgi (b)
sayili  genelgenin hiikiimleri uyarinca eskal bilgilerinin
verilemeyecegi degerlendirilmektedir.
I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi  12/05/2022 tarihli  basvurusu itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.
IV. USUL YONUNDEN INCELEME

Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
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Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin itirazimin wusul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Bilgi verme yiikiimliiliigii” baslikli 5 inci maddesi
‘Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki
her tiirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina
sunmak ve bilgi edinme bagvurularini etkin, siiratli ve dogru
sonuglandirmak tizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yiikiimliidiirler.
2) “Bilgi Edinme Hakkinmmm Smmrlar” ise, 4982 sayili
Kanunun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda
ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iligkin
Esas ve Usuller Hakkinda Y&netmeligin besinci boliimiinde, 27
ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.
3) Bu ¢ergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar i¢in kanuni bir
yikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluglarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.
4) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Gizli bilgileri
aywrarak bilgi veya belge verme” baslikli 9 uncu maddesinde;
“Istenen bilgi veya belgelerde, gizlilik dereceli veya
aciklanmas1 yasaklanan bilgiler ile agiklanabilir nitelikte
olanlar  birlikte  bulunuyor ve bunlar birbirlerinden
ayrilabiliyorsa, soz konusu bilgi veya belge, gizlilik dereceli
veya aciklanmasi yasaklanan bilgiler ¢ikarildiktan sonra
bagvuranin bilgisine sunulur. Ayirma gerekgesi basvurana
yazili olarak bildirilir.
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5) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; bagvuru sahibinin dilekg¢esinde yer
alan kilo 0Ol¢lim sonucunun tarafina bildirilmesi talebinin
mezkur Kanunun “Gizli bilgileri ayirarak bilgi veya belge
verme” baslikli 9 uncu maddesi uyarinca s6z konusu belgelerde
bagvuru sahibinin talebi disinda gizlilik igeren bilgiler
bulunmasi halinde diger kisimlarin karartilarak sadece Kilo
olciim sonucunun anilan Kanunun “Bilgi verme
yiikiimliiliigii” baslikli 5 inci maddesi uyarinca basvuru
sahibinin erisimine sunulmasi gerektiginin ..... il Emniyet
Miidiirliigiine bildirilmesi  gerektiginin uygun olacagi
degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) ...’m itirazinin KABULU ile,
2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; bagvuru sahibinin dilekg¢esinde yer
alan kilo 0Ol¢lim sonucunun tarafina bildirilmesi talebinin
mezkur Kanunun “Gizli bilgileri ayirarak bilgi veya belge
verme” baslikli 9 uncu maddesi uyarinca s6z konusu belgelerde
basvuru sahibinin talebi disinda gizlilik igeren bilgiler
bulunmasi halinde diger kisimlarin karartilarak sadece kilo
olciim sonucunun anilan Kanunun “Bilgi verme
yiikiimliiliigii” baslikli 5 inci maddesi uyarinca basvuru
sahibinin erisimine sunulmasi gerektiginin Ankara Il
Emniyet Miidiirliigiine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ACIKLAMA

Bu madde hiikmii ile kurum ve kuruluslara istenen bilgi veya
belgelerde gizlilik dereceli veya agiklanmasi yasaklanan bilgiler
ile agiklanabilir nitelikte olanlarin birlikte bulunmasit ve
bunlarin birbirinden ayrilabilmesi halinde, ayiklama veya
karartma yapilarak bilgi veya belgeye erisim saglanmast imkani
verilmektedir. Ancak bu durumda kurum ve kuruluslarin
ayima gerekgesini, bagvuru sahiplerine bildirme ylikiimliligii
bulunmaktadir.

Kanunun 9. maddesi bir usul hiikmii olup, bilgi edinme hakkinin
istisnasini teskil etmez. Yani usule yonelik 9. madde hiikmii,
bilgi edinme bagvurularinin cevaplandirilmasina iliskin “gizlilik
dereceli olma” ve “agiklanmasi yasak olma” gibi Kanunda
acikca tanimlanmamus iKi ayri istisnay1 ortaya ¢ikarmamaktadir.
Dolayistyla Kanunda yer alan istisnalarin s6z konusu olmasi
durumunda bilgi edinme istemlerinin reddedilebilecegi belirten
Kanunun 5. maddesi hiilkmii gere8ince “gizlilik dereceli veya
agitklanmast yasak bilgiler”, Kanunda yer alan istisnalar
kapsamina giren bilgi ve belgeler olarak anlasilmali ve bu
bilgiler c¢ikarildiktan veya karartildiktan sonra bagvuru
sahiplerinin erisimine sunulmaldir.
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BiLGi VE BELGEYE ERISIiM

MADDE 10. Kurum ve kuruluslar, basvuru sahibine istenen
belgenin onayli bir kopyasin1 verirler.

Bilgi veya belgenin niteligi geregi kopyasinin verilmesinin
miimkiin olmadigi veya kopya cikarilmasinin ashina zarar
verecegi hallerde, kurum ve kuruluslar ilgilinin;

a) Yazili veya basili belgeler i¢in, s6z konusu belgenin aslini
incelemesi ve not alabilmesini,

b) Ses kayd: seklindeki bilgi veya belgelerde bunlari
dinleyebilmesini,

c) Goriintii kaydi seklindeki bilgi veya belgelerde bunlar
izleyebilmesini,

Saglarlar.

Bilgi veya belgenin yukarida belirtilenlerden farkli bir sekilde
elde edilmesi miimkiin ise, belgeye zarar vermemek kosuluyla
bu olanak saglanir.

Bagvurunun yapildigi kurum ve kurulus, erisimine olanak
sagladig1 bilgi veya belgeler i¢cin bagvuru sahibinden erisimin
gerektirdigi maliyet tutar1 kadar bir tcreti biitceye gelir
kaydedilmek tizere tahsil edebilir.

2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI
ORNEK-1

I. iITIRAZ VE KONUSU
.................. , 05/02/2010 tarihli dilekgesi ile ..............
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Universitesi Rektorliigiine bagvurarak, asagida yer alan

hususlara iliskin bilgi ve belgelerin taraflarina teminini talep
etmistir.

“1- Ogretim iiyesinin maas karsiliginda girmek zorunda
oldugu 10 saat ders ve uygulama gorevini yerine getirmeyen
var mi- dw? Varsa isimleri, fakiilte/meslek yiiksek okulu ve
boliimleri,

2-  Ogretim gérevlisinin maas karsiiginda girmek
zorunda oldugu 12 saat ders ve uygulama goérevini yerine
getirmeyen var nudw? Varsa isimleri, fakiilte/meslek yiiksek
okulu ve boliimleri,

3-  Ogretim iiyesi ve gorevlisine maas karsiligi yapmasi
gereken asli gorevini yerine getirmeden baska gorevier verilmig
midir?”

................. Universitesi Rektorliigiiniin 11/02/2010 tarihli
cevabi yazisinda, Universitelerinde ders vermekte olan toplam
1042 dgretim elemaninin oldugu, ders veren her bir 6gretim
eleman i¢in gliz ve bahar doneminde yilda iki adet F1 Formu
ile her birim i¢in 2 adet F2 Formu diizenlenmekte oldugu,
toplam 2150 adet [(F1 + F2) = (1075 x 2) + (35 x2) = 2150]
F1 ve F2 formu karsilig1 1.075 TL (her bir form i¢in 50 krs) ve
birimlerle yapilacak yazigmalar i¢in 17.50 TL (her bir yazisma
icin 50 krs, 35 x 50) olmak tizere toplam 1.092 TL yatirilmasi
gerektigi hususlaria yer verilmistir.

S6z konu cevabi yazi lizerine adi gegen, 12/02/2010 tarihli
dilekgesi ile yeniden mezkir Idareye bagvurarak, talep ettigi
bilgi ve belgelerin maas karsiligi gérevini yerine getirenlerle
ilgili degil getirmeyenlerle ilgili oldugunu belirtmistir.

Ilgili Idarenin 24/02/2010 tarihli cevabi yazisinda, &gretim
liyesi, Ogretim gorevlisi ve okutmanlardan maas karsilig
gorevlerini yerine getirmeyenlerin tespit edilebilmesi i¢in F1 ve
F2 formalarinin birimlerden temin edilmesi gerektigi ve bu
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islemlerin yapilabilmesi i¢in de 11/02/2010 tarihli yazilarinda
belirtilen ticretin yatirilmasi gerektigi ifade edilmistir.
Adi gegen, 04/03/2010 tarihli dilekgesi ile Kurulumuza itirazen
bagvurmustur.

. KARAR
1) i, ’in itirazinin KABULU ile;
2) 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanunun 10 uncu maddesi
ile Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas
ve Usuller Hakkindaki Yonetmeligin 22 nci maddesine gore,
kurum ve kuruluslarin, erisimine olanak sagladiklari bilgi veya
belgeler i¢in bagvuru sahibinden erisimin gerektirdigi inceleme,
arastirma, kopyalama, postalama ve diger maliyet unsurlari ile
orantili dl¢iide ticret tahsil edebilirler. Mezkur yonetmeligin 22
nci maddesi geregince, Kurum ve kuruluslarca uygulanacak
bilgiye erisim iicret tarifesi Maliye Bakanliginca belirlenir.
Ancak erisimine olanak saglanan bilgi veya belgelerin ilk on
sayfalarinin kopyalari igin, postalama maliyeti dahil herhangi
bir licret alinmaz. Kamu kurum ve kuruluslarinin, erigimine
olanak sagladiklar1 bilgi veya belgeler i¢in basvuru
sahiplerinden talep edecekleri ticretler, ilgili kurum ve kurulus
biitcesine gelir olarak kaydedilmekiizere ilgili saymanliklara
veya bu saymanliklar adina bankalar ve diger finans kurumlari
veya PTT subelerinde agilan hesaplara yatirilir.
Mezklr yonetmeligin 22 nci maddesi geregince, Maliye
Bakanliginca ¢ikarilan ve 14.02.2006 tarih ve 26080 sayili
Resmi Gazetede yayinlanan Bilgi ve Belgeye Erisim Ucreti
Genel Tebligine gore, Kurum ve Kuruluslar ellerinde mevcut
bulunan yazili ve basil1 bilgi ve belgelerin ilk on sayfasindan
sonraki her sayfaigin, talebe gore; siyah-beyaz yazma, tarama
ve kopyalamada sayfa basina 50 Kurus; renkli yazma, tarama
ve kopyalamada sayfa basina 100 Kurus icret tahsil
edebilecektir. ilk on sayfasindan sonraki sayfalar icin ortaya
cikacak arastirma, inceleme ve diger maliyet unsurlar ile sair
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giderler, kurum ve kuruluslarca ayrica tespit edilip, belirlenen
ticrete ilave edilecektir. Ancak belirlenecek iicrete ilave
edilecek bu tutar, higbir sekilde sayfa basmma 5 YTL’yi,
toplamda da 100 YTL’yi ge¢meyecektir. Bu tutar, 1/1/2007
tarihinden baslayarak, her yilbasi itibartyla, 213 sayili Vergi
Usul Kanununun miikerrer 298 inci maddesinin (B) fikrasi
uyarinca belirlenen “Yeniden Degerleme Oran1” kadar
artirilarak uygulanacaktir.

Dolayistyla, ilgili Idarenin erisime agacag bilgi ve belgelerden
1.092 TL tutarinda bilgi veya belgeye erisim ticreti talep etmesi,
4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat
hiikiimlerine aykiridir. Bu nedenle, bagvuru sahibinin talep
etmis oldugu bilgi ve belgelerin, ilgili Idare tarafindan
belirlenmek ve sadece bu bilgi ve belgelere yonelik erisim
ticretinin - yukarida deginilen hususlar ve ilgili mevzuat
hiikiimleri uyarinca yeniden tespit edilmek suretiyle basvuru
sahibinin  erisimine sunulmast ve mezkir mevzuatin
uygulanmasinda daha dikkatli olunmas1 gerektigi hususlarinin
.......................... Universitesi Rektorliigiine bildirilmesine
oy birligi ile karar verilmistir.

ORNEK-2

I. ITIRAZ VE KONUSU

........................ vekili Av. ..................., 04/06/2010
tarihli dilek¢e ile Gelir Idaresi Baskanligina bagvurarak
miivekkilinin 27/02/2010 tarihinde gergeklestirilen Gelir
Uzmanhigi Ozel Smavina katildigini belirterek miivekkiline ait
cevap kagidi ile sinav soru kitap¢igi ve cevap anahtarinin birer
oneklerini talep etmistir.

Mezkur basvuruya Gelir Idaresi Baskanliginca verilen
10/06/2010 tarihli yazida s6z konusu bilgi ve belgelere erisim
maliyeti olarak tespit edilen 84,50 TL’nin genel biitceye gelir
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kaydedilmek suretiyle belirtilen hesaba yatirilmasi halinde talep

edilen bilgi ve belgelerin verilebilecegi belirtilmistir.
Basvuru sahibi, 02/07/2010 tarihli dilekce ile Gelir Idaresi
Bagkanliginca talep edilen bilgi ve belgeye erisim iicretini
gerekge gostererek Kurulumuza itirazen bagvurmustur.

. KARAR
D o vekili Av. ... ‘nin itirazinin
USULDEN KABULU ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun 10 uncu
maddesinde “Basvurunun yapildigi kurum ve kurulus, erigimine
olanak sagladigi bilgi veya belgeler i¢cin basvuru sahibinden
erisimin gerektirdigi maliyet tutart kadar bir iicreti biit¢eye
gelir kaydedilmek iizere tahsil edebilir.” hikkmii yer almaktadir.
27 Nisan 2004 giin ve 25445 sayili Resmi Gazetede
yayimlanarak yiiriirliige giren “Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina  Iliskin  Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik”in 31/10/2005 tarih ve 2005/9585 sayili Bakanlar
Kurulu Karar1 ile degisik 22 nci maddesinde “Kurumve
kuruluglarca uygulanacak bilgiye erigim iicret tarifesi Maliye
Bakanliginca  belirlenir.” hiikkmiine yer verilmistir. Bu
hiikiimler ¢er¢evesinde Maliye Bakanliginca ¢ikarilan Bilgi ve
Belgeye Erisim Ucreti Genel Tebligi 14/02/2006 tarihli ve
26080 sayil1 Resmi Gazetede yayinlanarak yiiriirliige girmistir.
S6z konusu Teblige gore Bilgi ve Belgeye Erisim Ucreti
Tarifesi; “Kurum ve kuruluslarin ellerinde mevcut bulunan
normal siyah- beyaz veya renkli yazici, tarayici ve fotokopi
makineleriyle yazilmasi, taranmasi ve kopyalanmasinda
mahzur bulunmayip da A3 ve A4 boyutlu kdgitlara yazilarak,
taranarak ve kopyalanarak verilebilecek veya iletilebilecek
yazili ve basil bilgi ve belgelerin; Ik on sayfas: icin herhangi
bir aragtirma, inceleme, yazma, taramave kopyalama iicreti
alinmayacaktir. Ilk on sayfasindan sonraki her sayfa igin,
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talebe gore; siyah-beyaz yazma, tarama ve kopyalamada sayfa
basina 50 Yeni Kurus; renkli yazma, tarama ve kopyalamada
sayfa basina 100 Yeni Kurus iicret tahsil edilecektir. /lk on
sayfasindan sonraki sayfalar icin ortaya ¢ikacak arastirma,
inceleme ve diger maliyet unsurlar: ile sair giderler, kurum ve
kuruluslarca ayrica tespit edilip, (b) ye gore belirlenen ticrete
ilave edilecektir. Ancak, (b) bendi hiikiimlerine gore
belirlenecek iicrete ilave edilecek bu tutar, hi¢bir sekilde sayfa
basina 5 YTLyi, toplamda da 100 YTL yi ge¢meyecektir. (b) ve
(c) bentlerinde yer alan tutarlar ile 6 nci sirada faks sayfasi i¢in
belirlenen tutar, 1/1/2007 tarihinden baslayarak, her yilbasi
itibarwyla, 213 sayili Vergi Usul Kanununun miikerrer 298 inci
maddesinin  (B) fikrasi uyarinca belirlenen  “Yeniden
Degerleme Orani” kadar artirtlarak uygulanacaktir.” seklinde
belirlenmistir.

Bu dogrultuda; Bilgi Edinme Hakki Kanunu ¢ercevesinde talep
edilen bilgi ve belgelere erisim iicretinin s6z konusu Teblig
hiikiimlerine gore hesaplanmasi gerekmekte olup bilgi edinme
hakkini1 dolayli olarak kisitlayici ticretlerin talep edilmemesi
gerektigi ortadadir. Gilinlimiizde ¢ogu Kamu Kurum ve
Kurulusunca uygulanan bir yontem olan talep edilen bilgi ve
belgelerin toplam sayfa sayisimin belirtilerek yukarida
bahsedilen mevzuata gore yapilan hesaplamanin detayli bir
sekilde gosterilmesi seklindeki uygulamanin en saglikli yontem
oldugu, boyle bir uygulamanin 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki1
Kanunu ile amaglanan seffaflik ve aciklik ilkelerine daha uygun
olacag1 degerlendirilmektedir. Bu sebeple basvuru sahibinin
talep ettigi belgelere yonelik hesaplanan bilgi ve belgeye erisim
licretinin yukarida bahsedilen Bilgi ve Belgeye Erisim Ucreti
Genel Tebligi dogrultusunda detaylandirilarak yeniden
hesaplanmasi1 ve bu dogrultuda basvuru sahibine bilgi verilmesi
gerektigi hususunun Gelir idaresi Baskanligina bildirilmesine
oy birligi ile karar verilmistir.
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ORNEK-3

|. ITIRAZ VE KONUSU
.................... , 16/06/2010 tarihli bilgi edinme basvurusu ile
............. Universitesi Rektorliigiine bagvurarak —Iktisat
Boliimiinde 2010-2011 o6gretim yilindan itibaren Bologna
stireci kapsaminda uygulanacak olan yeni Ders Plani igin
14/01/2010 tarihinde gorevlendirilen komisyonun bir taslak
plan hazirladigini, ancak s6z konusu taslak planin Bolim
Bagkanliginca duyurulmasina ragmen dagitiminin
yapilmadigin1 belirterek s6z konusu taslak plan neticesinde
hazirlanan yeni ders planmin boliim 6gretim {iyesi olarak
kendisini de etkiledigini ifade etmis ve Komisyonun
14/01/2010 tarihli gorevlendirme yazis1 ile Komisyonun
hazirladig: taslak Ders Plani ve eklerinin onayli birer 6rnegini
talep etmistir.
Anilan Kurumca verilen 01/07/2010 tarihli cevabi yazida talep
edilen belgelerin Fakiilte Dekan Yardimcisinin odasinda ve
nezdinde  belirtilen saat aralifinda  incelenebilecegi
belirtilmistir.
Basvuru sahibi, 12/07/2010 tarihli dilekge ile Kurulumuza
itirazen bagvurmustur.

. KARAR
D)o ’in itirazinin KABULU ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun 10 uncu maddesi
“Kurum ve kuruluslar, basvuru sahibine istenen belgenin
onayli bir kopyasint verirler.” hiikkmiini amirdir. Mezkar
maddenin devaminda da ancak bilgi veya belgenin niteligi
geregi kopyasinin verilmesinin miimkiin olmadig1 veya kopya
cikarilmasinin aslina zarar verecegi hallerde, 6zel bir erisim
usulii getirilerek, yazili veya basili belgeler icin, s6z konusu
belgenin aslinin incelenebilmesi ve not alinabilmesi, ses kaydi
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seklindeki bilgi veya belgelerde bunlarin dinlenilebilmesi,
gorlintii kaydi seklindeki bilgi veya belgelerde bunlarin
izlenilebilmesi Ongorillmiistir. Bu dogrultuda s6z konusu
bagvuruda talep edilen bilgi ve belgelerin yukarida anilan
mevzuat kapsaminda 06zel erisim usuliinii gerektirmedigi
degerlendirilmis olup onayli birer Orneklerinin basvuru
sahibinin erisimine sunulmasi gerektiginin ................
Universitesi Rektorliigiine bildirilmesine oy birligi ile karar
verilmistir.

2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-4 (05/02/2020 tarihli ve 2020/219 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
Basvuru sahibi 16/12/2019 tarihli dilekgesiyle CIMER
araciliglyla Adalet Bakanligi’na basvurarak ‘2019 Adalet
Bakanlig1 Arabuluculuk Sinavr’ ile ilgili olarak;
1. Stnavin tiim soru ve cevaplarinin agiklanmasini,
2. Sinavda 87 puan aldigindan bahisle yanlis yaptigi kabul
edilen 13 sorunun ve cevaplarinin
tarafina bildirilmesini talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
S6z konusu bagvuru Adalet Bakanlhigi tarafindan YOK’ e
iletilmis ve ..... Universitesi tarafindan cevaplanmistir.
Rektorliikge verilen cevapta, basvuruda yer alan talebin
‘Universite’ ve ‘Adalet Bakanlig1’ arasinda yapilan 02/08/2019
tarihli protokoliin 13 iincii maddesinde yer alan “* ... Sorular
smav  yapildiktan sonra hicbir kisi veya kuruma
verilmeyecektir.”” hiikmii kapsaminda oldugundan bahisle
basvuru reddedilmistir.
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I11. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi  04/01/2020 tarihli dilek¢e 1ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi edinme bagvurusunun usule uygun oldugu goriilmiistiir.

V. KARAR
1) ’in itirazinin KISMEN KABULU
ve KISMEN REDDI ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun "Kurum igi
gorlig, bilgi notu ve tavsiyeler" baslikli 26 nci1 maddesinde
"Kurum ve kuruluslarin faaliyetlerini yiiriitmek iizere, elde
ettikleri goriis, bilgi notu, teklif ve tavsiye niteligindeki bilgi
veya belgeler, kurum ve kurulus tarafindan aksi
kararlastirilmadik¢a bilgi edinme hakki kapsamindadir..."
hilkmii ile bilgi edinme hakkinin simirlar1 belirtilmistir. Bu
dogrultuda Arabuluculuk smavi ile ilgili olarak Adalet
Bakanlig: ile ......... Universitesi arasinda yapilan protokol
geregince  sorularn  aciklanmayacagi,  kararlastirilmis
oldugundan ilgilinin sorularin agiklanmasi talebinin reddine,
Ancak, s6z konusu bu sinavlarda, 4982 sayili Kanunun 10 uncu
maddesinde belirtilen 6zel erisim usullerinin  gecgerli
olabilecegi, kamusal sinavlara ait soru kitapgigi ve cevap
anahtarina iligkin taleplerin gdzetmen esliginde, yerinde
inceleme yaptirilmak suretiyle karsilanabilecegi, yine bu tarz
talepler karsilanirken ilgili kurumlarca 6zel erisim usuliine
uygun  olarak  erisim  dcreti  talep  edilebilecegi
degerlendirilmistir. Bu dogrultuda, Arabuluculuk sinavinin da
kamusal nitelikte oldugu, adayin kendisine ait soru kitap¢iginin
ve cevap anahtarinin, bagvuru sahibi agisindan 6zel erigim usulii
cercevesinde ve gozetmen esliginde, Yyerinde inceleme
yaptirilmak suretiyle karsilanmasi gerektiginin, ayni1 zamanda
4982 sayil1 Kanun ve ilgili mevzuat uyarinca erisime agilacak
belgeler i¢in ticretlendirmenin gegerli olabileceginin ... ... ..
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Universitesi Rektérliigiine ve ilgilinin talebin bu kismimin kabul
edildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,

Isbu karara kars1 60 giin igerisinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-5 (28/04/2021 tarihli ve 2021/666 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
........................ , 18/03/2021 tarihinde CIMER araciligiyla
................ Universitesi Rektorliigii ................ Fakiiltesi
Dekanligina yapmis oldugu basvuru ile, ................ Fakiiltesi
Adalet Boliimii 1.smf dgrencisi oldugunu belirterek, Idare
Hukuku dersi ilk donem final sinav soru ve cevaplarinin tarafina
verilmesi talebinde bulunmustur.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
............... Universitesi Rektdrliigii ................ Fakiiltesi
Dekanligimin  31/03/2021 tarihli cevabi yazisinda; “‘Sinav
evraklari erigime acgilmadigindan tarafiniza gonderilmesi
miimkiin  degildir.”” bilgisi ile bagvuru sahibinin talebi
reddedilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 06/04/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN iNCELEME
Bagvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gorilmiistiir.

V. KARAR
1) ’in itirazinin  KISMEN KABUL ve
KISMEN REDDI ile;
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2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde, Basvuru sahibinin itirazina konu
talebine iliskin olarak; 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanunu'nun °Bilgi veya belgeye erisim’ baslikli 10’uncu
maddesi hiikmii ¢ercevesinde, kamusal sinavlara ait soru
kitap¢igt ve cevap anahtarlarinin, gilivenlik agisindan 6zel
ortamlarda muhafaza edilebilecegi ve yiiksek giivenlikli bu
ortamlara giris-¢ikisin 6zel usullere tabi oldugu hususlar1 goz
oniinde bulundurulmaktadir. Bu hususlar dahilinde taleplerinin
karsilanmasi talebinin reddedildiginin basvuru sahibine
bildirilmesine, Ancak, bu smavlarda 4982 sayili Kanunun
10’uncu maddesinde belirtilen 6zel erisim usullerinin gegerli
olabilecegi, 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununa gore
sinav sorular1 iizerinde telif hakki bulunan Kurumun bu
hakkinin, eser sahibinin rizasi disinda eserin ¢ogaltilmasi ve
yayilmasinin yasaklanmasini igerdiginden, bagvuru sahibine ait
simnav kagidi ve smava ait cevap anahtarinin basvuru sahibi
acisindan Ozel erisim usulii ¢ergevesinde gozetmen/rehber
esliginde yerinde inceleme yaptirilmak suretiyle talebin
karsilanmas1  gerektiginin  ................ Universitesi
Rektorliigi.  ....cooevnnennenns Fakiiltesi  Dekanhgina
bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oy birligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-6 (30/10/2024 tarihli ve 2024/1858 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BIiLGi
EDINME BASVURUSU

1-..., 31/08/2024 tarihinde, ...4 bagvuru numarali, Web-Tapu
basvurusu ile ... Valiligi Tapu Miidirliigii'nden asagidaki
taleplerde bulunmustur:
“Tasinmaz Aciklamasi; Asagida listesi verilmis olan
tasinmazlarin  tapu sicil kaydimin ornegini TMK-1020
maddesine istinaden talep ediyorum.

1)..., Merkez, ... Mahallesi, ..47/1, (Eski ..0 parsel)

2)..., Merkez, ... Mahallesi, ..8/3, (Eski ..1 parsel)

3)..., Merkez, D... Mahallesi, 127/2

4)..., Merkez, D... Mahallesi, 3..6/6, (1, 2, 3,4, 5, No'lu
Bagimsiz Boliimlerin)
Tamamu, sekiz[8] parca tasinmaz icin geregini arz ve talep
ederim.
Not: Ada/Parsel seklinde taksimath olarak ada ve parsel
numaralart verilmigtir.”
2-..., 05/09/2024 tarihinde, ... Valiligi Tapu Miidiirliigii’nden
asagidaki taleplerde bulunmustur:
“Tarafim Web Tapu sistemi iizerinden yukarida tarih ve
basvuru numarasina iliskin detaylart verilmis olan ilgili
basvuruyu yapmistir. S6z konusu basvuruya hichir cevap
verilmeden, 03.09.2024 tarihinde Web Tapu sistemi tizerinden
basvurum tarafinizca iptal edilmistir. Isbu; sebebe istinaden
mevcut KEP(Kayith Elektronik Posta) iletisi ile talepte
bulunma geregi dogmustur ...
Yukarida aciklamalar béliimiinde izah etmis oldugum
gerekgelere istinaden, konuyla ilgili netice ve taleplerim
asagida maddeler halinde ifade edilmistir.
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1.Mevcut KEP iletisi ile bilginize sundugum talep dilek¢eme,
yine KEP iletisi ile cevap vermenizi talep ediyorum.
2.4982 sayili kanunun, 11'inci maddesine istinaden 15 giin
icinde dilekcemi tam ve eksiksiz sekilde cevaplamaniz
gerekmektedir. Bu siirenin asimi halinde yasal yollara
basvuracagim hususunu ihtar ederim.
3.Yukarida tarih ve numarasi verilmis olan ilgili Web Tapu
basvurusunda belirtilen tasinmazlarin, takyidat bilgisiyle
birlikte tapu sicil kaydinin bir ornegini tam ve eksiksiz olarak
talep ediyorum. (Ekte; basvurumun bir rnegi mevcuttur.)
4.Mevcut talebimin kurumunuz tarafindan karsilanmamast
halinde; TMK-1020 maddesinde ifade edilen tapu sicil
aleniyetinin ortadan kalkmis olacagini, ve; T.C. Mahkemeleri,
resmi kurumlan ve uluslararast kurumlar oniinde, T.C. Tapu
sicil kayitlarint bilmekle miikellef olmadigimi, ve; isbu sebebe
istinaden iyi-niyetli oldugumu ispat etme hakkim dogacagin
ihtar ederim.
Tamami mevcut kayitl elektronik posta mesajindan olusan
talep dilek¢emi, ekinde bulunan belgelerle birlikte bilginize
sunar ve geregini talep ederim.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
... Valiligi Tapu Midiirliigiince cevap verilmedigi bagvuru
sahibince beyan edilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 10/10/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur. Basvuru sahibi itiraz basvurusunda
ozetle; “...Hiilasa, yukaridaki a¢iklamalara istinaden mevcut
hususla ilgili netice ve taleplerim asagida maddeler halinde
bilginize sunulmugstur.l.Tarafimin tapu sicili ile ilgili yapmis
oldugum basvuruya istinaden bilgi edinme hakkim oldugu
yoniinde karar vermenizi talep ediyorum. 2.Yapmis oldugum
basvuruya istinaden ... Tapu Miidiirliigiiniin tarafima bilgi
vermekle miikellef oldugu yoniinde karar vermenizi talep
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ediyorum. 3.Kurulunuzun verecegi kararin tarafima ve ...Tapu
Miidiirliigiine teblig edilmesini talep ediyorum. Mevcut
basvurumu, ekinde bulunan belgelerle birlikte bilginize sunar,
ve; geregini kurulunuzdan talep ederim...Tarafim 31/08/2024
tarihinde, ...14 bagvuru numarali, Web-Tapu basvurusu ile,
TMK-1020 maddesine istinaden tapu sicili ile ilgili bilgi
edinmek amaciyla, ... Tapu Miidiirliigiine (DETSISNo....4)
basvuru yapmistir. Soz konusu basvuru, Web-Tapu sistemi
tizerinden, 03/09/2024  tarihinde tarafima hi¢hir  bilgi
verilmeden iptal edilmistir. Bunun iizerine; Web-Tapu sistemi
tizerinden yaptigim basvurunun inkar edilmesini (yani; “bize
boyle bir basvuru yapimadi” seklinde savunma yapilmasini)
onlemek amaciyla, tarafim 05/09/2024 tarihinde KEP(Kayitli
Elektronik Posta) sistemi tizerinden, ikinci basvuruyu ... Tapu
Miidiirliigiine yapmustir. Tarafimin ikinci basvurusuna, ... Tapu
Miidiirliigii simdiye kadar herhangi bir cevap vermemistir.
TMK-1020 maddesine istinaden tapu sicili herkese aciktir.
“Hi¢ kimse tapu sicilini bilmedigi iddiasint one siiremez.”
ifadesi kanun hiikmiinde ac¢ik¢a yer almaktadir. Yani; tapu
siciline aleniyet ilkesi hakimdir. O halde; hi¢ kimse tapu
sicilinde gizli yada ozel bir bilgi oldugu iddiasini da; one
stiremez. Ancak; ... Tapu Miidiirliigii yetkilileri agik¢a kanuna
ve mevcut hukuk diizenine baskaldirmakta ve vatandaslarimizin
yasal haklarini kullanmasina engel olmaktadirlar. Isbu; sebebe
istinaden kurulunuza basvurma zarureti hasil olmustur. Netice
itibariyle; tarafimin bilgi edinme hakki ve dilek¢ce hakki zarar
gormiistiiv. Mevcut hususla ilgili bilgi edinme hakkim oldugu
yontinde karar vermenizi ve; karan taraflara teblig etmenizi
talep ederim” hususlarini1 beyan etmistir.
IV. USUL YONUNDEN INCELEME

Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
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aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Bilgi verme yiikiimliiliigii” baslhkli 5 inci maddesi
‘Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki  her wirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularini etkin,
suratli ve dogru sonuglandirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yiikiimliidiirler.
1.2) “Bilgi veya belgeye erisim” bashkl 10’uncu maddesi
“Kurum ve kuruluslar, bagvuru sahibine istenen belgenin onayli
bir kopyasimi verirler. Bilgi veya belgenin niteligi geregi
kopyasimin  verilmesinin miimkiin olmadig1 veya kopya
ctkarilmasinmin - aslhina zarar verecegi hallerde, kurum ve
kuruluglar ilgilinin;, a) Yazili veya basili belgeler icin, soz
konusu belgenin aslint incelemesi ve not alabilmesini, b) Ses
kaydi seklindeki bilgi veya belgelerde bunlar: dinleyebilmesini,
c) Goriintii kaydi seklindeki bilgi veya belgelerde bunlari
izleyebilmesini, saglarlar. Bilgi veya belgenin yukarida
belirtilenlerden farkli bir sekilde elde edilmesi miimkiin ise,
belgeye zarar vermemek kosuluyla bu olanak saglanir.
Basvurunun yapildigi kurum ve kurulug, erigimine olanak
sagladigi bilgi veya belgeler i¢in bagvuru sahibinden erigimin
gerektirdigi maliyet tutart kadar bir iicreti biitceye gelir
kaydedilmek iizere tahsil edebilir.”
hiikmiinii amirdir.
2) “Bilgi Edinme Hakkimin Smrlar” ise, 4982 sayili
Kanunun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda

226



ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasna Iligkin
Esas ve Usuller Hakkinda Y6netmeligin besinci boliimiinde, 27
ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayillmistir.

3) Bu ¢ergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslan ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar i¢in kanuni bir
yiikiimliiliktiir. Kurum ve kuruluglarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.

4) Bagvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer alan
taleplerinin; demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik,
tarafsizlik ve aciklhk ilkelerine wygun olarak bilgi edinme
hakkinin kullanimi kapsaminda oldugu degerlendirildiginden,
ilgili idarenin belirledigi prosediirlere uygun olarak bagvuru
sartlarinin yerine getirilmesi halinde anilan Kanunun “Bilgi
verme yiikiimliiliigii” bashkh 5. maddesi ve “Bilgi veya
belgeye erisim” bashkh 10’uncu maddesi kapsaminda 6zel
erisim usulii cercevesinde gozetmen eslifinde yerinde
inceleme vaptirmak suretiyle basvuru sahibinin erisimine
sunulmasi ve basvuru sahibinin talep ettigi belgelerin birer

suretinin tarafina verilmesi gerektiginin ... Tapu
Midiirliigiine bildirilmesinin uygun olacagi
degerlendirilmistir.

V1. KARAR

1)...’nm itirazinin KISMEN KABULU ve KISMEN REDDI
ile;

2) Bagvuru sahibinin itirazina konu basvurusunda yer alan
taleplerinin; demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik,
tarafsizlik ve aciklik ilkelerine wygun olarak bilgi edinme
hakkimin kullanim: Kapsamimda oldugu degerlendirildiginden,
ilgili idarenin belirledigi prosediirlere uygun olarak basvuru
sartlarinin yerine getirilmesi halinde anilan Kanunun “Bilgi
verme Yyiikiimliiliigii” bashkh 5. maddesi ve “Bilgi veya
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belgeye erisim” bashkh 10’uncu maddesi kapsaminda ozel
erisim usulii _cercevesinde gozetmen esliginde yerinde
inceleme yaptirmak suretiyle basvuru sahibinin erisimine
sunulmasi ve basvuru sahibinin talep ettigi belgelerin birer
suretinin tarafina verilmesi gerektiginin ... Tapu
Miidiirliigiine bildirilmesine,

3) Bagvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer alan
taleplerinin ise yukarida agiklandigir usulde yani 4982 sayili
Kanunun 10’uncu maddesinde belirtilen 6zel erisim usullerinin
gegerli olabilecegi, ilgili idarenin belirledigi prosediirlere uygun

olarak  basvuru sartlariin yerine getirilmesinin
gerekebileceginden, 4982 sayili Kanunun ‘Bilgi veya belgeye
erisim’ baslikl 10’uncu maddesi uyarinca

karsilanabileceginden diger talepleri bakimindan ise
itirazinin isbu kismimin ise reddedildiginin basvuru
sahibine bildirilmesine,

4) isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-7 (07/08/2024 tarihli ve 2024/1435 sayih
Karar)

|. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU

.onun, ... Universitesi Rektorliigiine yapmis oldugu
12/07/2024 tarihli bagvurusu ozetle asagidaki sekildedir:
“...2024 tarihinde yapilan ...2024 tarihinde Universitemiz web
sayfasindan Yetenek Havuzu Sinavi sonuglart duyurulmugstur.
Yapilan  duyuru  bilgilendirmesinde 1 sahsim; basari
stralamasinda 68’inci sirada, dogra cevap 1 sayim 0 (sifir) ve
aldigim puan da 0,00 olarak gosterilmistir.
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Yapilan sinav igin hazirlanan giris belgesinin (Ek-1) 6’nci
maddesinde “...Cevap kagidini ve soru kagidim eksiksiz olarak
salon gorevlilerine teslim etmeyen adaylarin sinaviari istenen
bilgi veya belgeler gecersiz sayilacaktir.” ibaresine yer
verilmistir.
Yukarida belirtilen sekilde eksiklik bulunmast durumunda
vapilan duyuruda sinav puammin 0 (sifir) degil, gegersiz
ibaresinin kullaniimamasi tiim kurum personeli ve duyuru
kitlesi oniinde yanlis bilgilendirmeye sebebiyet vermistir.
Rektorliik Makamina (Personel Daire Baskanhgi) konu Ile ilgili
olarak verdigim ...2024 tarihli dilek¢ceme istinaden tarafima
..2027 tarihli ve ... sayili yazi ile cevap verilmis ve cevabi
vazida komisyon kararma atif yapilarak kanunun bu tespiti
kendi gorme hakkim elimden alinmistir ...
4982 sayili Bilgi Edinme Kanunu'nun 10’uncu maddesi
uyarinca yasal hakkimi kullanarak ilgili sinava ait soru ve
cevap kagidimi kontrol etmek istiyorum. Geregini arz ederim.”
Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
... Universitesi Rektorliigiiniin 23/07/2024 tarihli cevabi yazisi
Ozetle asagidaki sekildedir:
“Biriminiz personeli Enstitii Sekreteri ... ’nun Yetenek Havuzu
programi yazili sinav sonucuna yapmis oldugu itiraz gerekgesi
bakimindan Yetenek Havuzu Diizenleme Komisyonu tarafindan
incelemeler yapilmistir. Yetenek Havuzu programi yazili sinavi
Twp Fakiiltesi Sekreterligi icin ...2024 tarihinde ilan edilen yer
ve saatte basarili bir sekilde tamamlanmis ve tutanak altina
alinmistir. I1gili personelin itiraz gerekcesi bakimindan yapilan
incelemede agagidaki tespitler yapimistir:
1.8iav siirecine uygun olarak soru kitap¢igr (sayfalari
eksiksiz), cevap kagidi (optik form) ve sinava giris belgesini
eksiksiz olarak sinav gorevlilerine teslim ettigi
2. Sinav kitapgiginda ve cevap optik formunda hi¢bir soruya
cevap vermedigi/veremedigi,
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Bu tespitler neticesinde ilgili personelin itiraz gerekgesi
bakimindan  herhangi bir maddi hatanmin s6z  konusu
olamayacagindan  dolayi  itiraz  basvurusu  olumsuz
sonuglanmistir. Bilgilerini ve geregini rica ederim.”

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi 31/07/2024 tarihli bagvurusu ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin  itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde incelenmesi neticesinde;
basvuru sahibinin itirazina konu “ilgili sinava ait soru ve cevap
kagidimi kontrol etmek istiyorum” seklindeki talebinin, basvuru
sahibinin kendisinin de girdigi smav soru ve cevaplarina
yonelik oldugu, basvuru sahibinin s6z konusu bilgi ve
belgelerin kendisiyle ilgili kismina erisiminde giincel, somut,
mesru ve kisisel menfaatinin bulundugu, bagvuru sahibinin bu
belge ve bilgilere erisiminin anayasal bir hak olan hak arama
hiirriyetinin kullanilabilmesi bakimindan gerekli ve zorunlu
oldugu goz oniine alindiginda, bagvuru sahibinin itirazina konu
bagvurusunda yer alan igbu taleplerin, 4982 sayil1 Bilgi Edinme
Hakk: Kanununun “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi”
baglikli 7°nci maddesine uygun oldugu, 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun “Tanimlar” baslikli 3’iinci
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maddesindeki bilgi ve belge tanimi ile “Istenecek bilgi veya
belgenin niteligi” bashikli 7’nci maddesindeki kurum ve
kuruluslarin, ellerinde bulunan veya gorevleri geregi bulunmasi
gereken bilgi veya belgeler kapsaminda oldugu ve talebe konu
belge ve bilgilerin, Kanunun “Bilgi veya belgeye erisim”
baslikli 10’uncu maddesinin 2 inci fikrasi geregince 6zel erisim
usulii cergevesinde gozetmen/rehber esliginde yerinde inceleme
yaptirilmak suretiyle bagvuru sahibinin erisimine sunulmasinin
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
aciklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi
kapsaminda oldugu ve 4982 sayili Kanunun dordiincii
boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda tahdidi olarak
sayilan “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” kapsamindaki bilgi
ve belgelere yonelik olmadigi sonucuna varildigindan séz
konusu kanununun “Bilgi verme yiikiimliliigii” baslikli 5’inci
maddesi ve “Bilgi veya belgeye erisim” baglikli 10’uncu
maddesinin 2 inci fikrasi1 geregince basvuru sahibinin isbu
talebinin 6zel erisim usulii ¢ercevesinde gozetmen/rehber
esliginde yerinde inceleme yaptirilmak suretiyle basvuru
sahibinin erisimine sunulmasi gerektiginin ... Universitesi
Rektorliigiine bildirilmesi, kararlagtirilmastir.
VI. KARAR

1) ...’nun itirazinin KISMEN KABULU VE KISMEN REDDI
ile;

2) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde incelenmesi neticesinde;
bagvuru sahibinin itirazina konu “i/gili sinava ait soru ve cevap
kagidimi kontrol etmek istiyorum ” seklindeki talebinin, bagvuru
sahibinin kendisinin de girdigi smav soru ve cevaplarina
yonelik oldugu, basvuru sahibinin s6z konusu bilgi ve
belgelerin kendisiyle ilgili kismina erisiminde giincel, somut,
mesru ve kisisel menfaatinin bulundugu, basvuru sahibinin bu
belge ve bilgilere erisiminin anayasal bir hak olan hak arama
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hiirriyetinin kullanilabilmesi bakimindan gerekli ve zorunlu
oldugu goz oniine alindiginda, bagvuru sahibinin itirazina konu
basvurusunda yer alan igbu taleplerin, 4982 sayil1 Bilgi Edinme
Hakki Kanununun “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi”
baslikli 7°nci maddesi ve Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina  iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Y onetmelik’in “Istenecek bilgi veya belgelerin niteligi” baslikli
12’inci maddesine uygun oldugu, 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakkir Kanununun “Tanimlar” baslikli 3’iincii maddesindeki
bilgi ve belge tanimu ile “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi”
basliklt 7°nci maddesindeki kurum ve kuruluslarin, ellerinde
bulunan veya gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi
veya belgeler kapsaminda oldugu ve talebe konu belge ve
bilgilerin, Kanunun “Bilgi veya belgeye erisim” baslikli
10’uncu maddesinin 2 inci fikras1 geregince 6zel erisim usuli
cergevesinde gbzetmen/rehber esliginde yerinde inceleme
yaptirilmak suretiyle bagvuru sahibinin erigsimine sunulmasinin
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
agiklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi
kapsaminda oldugundan s6z konusu kanununun “Bilgi verme
ylkiimliligh” baslikli 5’inci maddesi ve “Bilgi veya belgeye
erisim” bagliklt 10’uncu maddesinin 2 inci fikras1 geregince
basvuru sahibinin isbu talebinin 6zel erisim usulii gergevesinde
gozetmen/rehber esliginde yerinde inceleme yaptirilmak
suretiyle bagvuru sahibinin erisimine sunulmasi gerektiginin ...
Universitesi Rektorliigiine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-7 (18/09/2024 tarihli ve 2024/1608 sayih Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..., 26/06/2024 tarihinde ..... Kaymakamligi Tapu
Miidiirliigii’nden asagidaki taleplerde bulunmustur:
“Mintikanizda bulunan, Istanbul Ili, ..... Ilcesi, Cakmak Bayiri
- ... Mahallesi ... ada .. parselde (eski ... pafta, .... parsel, ilk
Asagi .. ada, .. parselde) tapu kaydi olan, ekte tapu fotokopisini
(EKI) sunmus oldugum, Fethiye 2. Sulh Hukuk M, 16.05.2022
tarihli, 2022/.. E, 2022/.. K sayili veraset ilami (EK2) ile
Mirasgilarindan oldugum Miiteveffa Murisimiz babamiz ....
adina kayith goriinen tasinmazimizin,
a. 2510 sayili Iskan Yasasimn 30. maddesi kapsaminda, ilk
miilkiyet tapu tesis tarihinin 28.1.1944 tapu kaydimin ... ada, ..
parsel oldugu ve ilk olarak ....°e satildigi giinden itibaren
gliniimiize kadar olan (.....) tiim maliklerini gosterir tedaviillii
aktif ve pasif tapu kayitlarimin ve satis iglemlerine ait resmi
senet orneklerinin birer suretlerini,
b. Tapu kaydinin iizerinde, tapu sicilinde kamulastirma, haciz,
ipotek vs. hususlar dahil herhangi bir takyidat olup olmadigina
iliskin belgeleri,
c. 03.05.2019 yilinda Murisimiz ....°e bedelsiz iade edilen
anilan tasinmazin kayitlarimizda imar parseli mi yoksa kadastro
parseli olarak mi kayitl olduguna dair belgelerin,
tarafimiza talep ettigimiz belgelerin birer suretleri ile birlikte
vazil olarak dilek¢enin altinda yazili adresimize hem posta
yoluyla, hem de e-mail ile gonderilmesi konusunda geregini arz
ve talep ederiz.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
..... Kaymakamhig Tapu Midiirliigiiniin 27/06/2024 tarihli
cevabi yazisi su sekildedir;
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“Ilgi dilekceniz incelenmis olup; talep ettiginiz bilgi ve belgeler
492 sayili harglar kanunu geregince harca tabi oldugundan;
web-tapu vatandas portall iizerinden basvuru agilmasi ve
harcimin ~ yatiridmasi  halinde  talebinizin  karsilanacagi
hususunu; Bilgilerinize rica ederim.”

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Bagvuru sahibi, 02/09/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur. Bagvuru sahibi basvurusunda ilgili
kurumun 27/06/2024 tarihli cevabi yazisina istinaden yazida
belirtilen harct (1.046 TL) yatirarak randevu talebinde
bulundugunu, kendisine 29/08/2024 ginli “Miidiirliigiimiize
yaptiginiz ... bagvuru numarali islemin hazir olmasina ragmen
15 giin siire ile imzaya gelinmediginden 2022/4 sayili genelge
geregince bagvurunuz sonlandirilmistir. Bilgilerinize sunulur.”
seklinde SMS geldigini, ancak kendisinin 14/08/2024 ve
22/08/2024 tarihlerinde 2 defa ilgili kuruma giderek
dilekgesinin akibetini sordugunu belirterek bilgi edinme
hakkinin ihlal edildigini beyan etmistir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiiglinden basvuru
sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Bilgi verme yiikiimliiliigii” bashiklt 5 inci maddesi
‘Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki
her tiirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina
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sunmak ve bilgi edinme basvurularim etkin, siiratli ve dogru
sonu¢landirmak iizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yiikiimliidiirler.’

1.2) “Bilgi veya belgey erisim” bashkl 10’uncu maddesi
“Kurum ve kuruluslar, bagvuru sahibine istenen belgenin onayli
bir kopyasim verirler. Bilgi veya belgenin niteligi geregi
kopyasimin  verilmesinin miimkiin olmadigt veya kopya
ctkarilmasinin - aslina zarar verecegi hallerde, kurum ve
kuruluslar ilgilinin; a) Yazili veya basili belgeler i¢in, soz
konusu belgenin aslini incelemesi ve not alabilmesini, b) Ses
kayd seklindeki bilgi veya belgelerde bunlar: dinleyebilmesini,
¢) Goriintii kaydy seklindeki bilgi veya belgelerde bunlart
izleyebilmesini, saglarlar. Bilgi veya belgenin yukarida
belirtilenlerden farklh bir sekilde elde edilmesi miimkiin ise,
belgeye zarar vermemek kosuluyla bu olanak saglanir.
Basvurunun yapildigi kurum ve kurulus, erigimine olanak
sagladig1 bilgi veya belgeler icin basvuru sahibinden erisimin
gerektirdigi maliyet tutari kadar bir iicreti biitceye gelir
kaydedilmek iizere tahsil edebilir.”

hiikmiinii amirdir.

2) “Bilgi Edinme Hakkimin Smrlarn” ise, 4982 sayili
Kanunun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda
ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina liskin
Esas ve Usuller Hakkinda Y &netmeligin besinci boliimiinde, 27
ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.

3) Bu gergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.

4) Bagvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer alan
taleplerinin; demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik,
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tarafsizlik ve acgiklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme
hakkinin kullanimi kapsaminda oldugu degerlendirildiginden,
ilgili idarenin belirledigi prosediirlere uygun olarak bagvuru
sartlarinin yerine getirilmesi halinde anilan Kanunun “Bilgi
verme Yyiikiimliiliigii” bashkh 5. maddesi ve “Bilgi veya
belgeye erisim” bashkh 10’uncu maddesi kapsaminda ozel
erisim usulii cercevesinde gozetmen esliSinde yerinde
inceleme vaptirmak suretivle basvuru sahibinin erisimine
sunulmasi ve basvuru sahibinin talep ettigi belgelerin birer
suretinin tarafina verilmesi gerektiginin ..... Tapu
Miidiirliigiine bildirilmesinin uygun olacagi
degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) ...’in itirazinin KISMEN KABULU ve KISMEN REDDI{ ile;
2) Bagvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer alan
taleplerinin; demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik,
tarafsizlik ve acgiklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme
hakkinin kullanimi kapsaminda oldugu degerlendirildiginden,
ilgili idarenin belirledigi prosediirlere uygun olarak basvuru
sartlarinin yerine getirilmesi halinde anilan Kanunun “Bilgi
verme Yyiikiimliiliigii” bashkh 5. maddesi ve “Bilgi veya
belgeye erisim” bashkh 10’uncu maddesi kapsaminda ozel
erisim usulii _cercevesinde gozetmen esliSinde yerinde
inceleme yaptirmak suretiyle basvuru sahibinin erisimine
sunulmasi ve basvuru sahibinin talep ettigi belgelerin birer
suretinin tarafina verilmesi gerektiginin Umraniye Tapu
Miidiirliigiine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ACIKLAMA

Buna gore bilgi veya belgeye erisim saglanmasinda esas kural,
istenen bilgi veya belgenin onayli bir kopyasinin bagvuru
sahibine verilmesidir. Bunun istisnasi ise, istenen bilgi veya
belgenin niteligi geregi kopyasinin verilmesinin miimkiin
olmadigi veya kopya c¢ikarilmasinin aslina zarar verecegi
durumlarda belgenin, yerinde incelenebilmesi, not alinabilmesi,
dinlenebilmesi veya izlenebilmesine imkan saglanmasidir.

Bu madde hiikkmii ayn1 zamanda kurum ve kuruluslara erigi-
mine olanak sagladiklar1 bilgi veya belgeler igin maliyetleri
Olglisiinde bir bilgiye erisim ftcreti talep edebilme olanagi
tamimaktadir. Kurum ve kuruluslarin  erisime olanak
sagladiklar1 bilgi veya belgeler icin istemleri halinde basvuru
sahiplerinden talep edebilecekleri erisim ticreti, 14 Subat 2006
tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan Maliye Bakanlig1 Bilgi ve
Belgeye Erisim Ucreti Genel Tebligi uyarmca belirlenmektedir.
S6z konusu Teblige www.bedk.adalet.gov.tr adresinde
yayimlanan Bilgi Edinme Hakki Mevzuati Kitabindan
ulasilabilir.
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BIiLGI VE BELGEYE ERIiSIM SURELERI

MADDE 11. Kurum ve kuruluslar, basvuru tizerine istenen
bilgi veya belgeye erigimi onbes is giinii icinde saglarlar. Ancak
istenen bilgi veya belgenin, basvurulan kurum ve kurulus
icindeki bagka bir birimden saglanmasi; bagvuru ile ilgili olarak
bir bagka kurum ve kurulusun goriisiiniin alinmasinin gerekmesi
veya bagvuru igeriginin birden fazla kurum ve kurulusu
ilgilendirmesi durumlarinda bilgi veya belgeye erisim otuz is
glinii i¢inde saglanir. Bu durumda, siirenin uzatilmasi ve bunun
gerekgesi bagvuru sahibine yazili olarak ve onbes is giinliik
stirenin bitiminden 6nce bildirilir.

10 uncu maddede belirtilen bilgi veya belgelere erisim ig¢in
gereken maliyet tutarmin idare tarafindan basvuru sahibine
bildirilmesiyle onbes is giinliik siire kesilir. Bagvuru sahibi
onbes is giinii i¢inde {icreti ddemezse talebinden vazgecmis
saylir.

ACIKLAMA

Bu madde ile kurum ve kuruluslarin bilgi edinme basvurularina
cevap verme siireleri ile bilgi edinme basvurulari iizerine talep
edilen bilgi veya belgeye hangi siirelerde erisim saglamalari
gerektigi diizenlenmistir. Buna gore bilgi edinme bagvurulari,
kural olarak 15 is giinii igerisinde cevaplandiriimalidir.
Maddede belirtilen istisnai durumlarda ise cevap verme siiresi,
30 is glinlidiir. Ancak siirenin uzatilmasi1 durumunda, bu durum
ve gerekgesi bagvuru sahibine yazili olarak, 15 is giinliik siirenin
bitiminde once bildirilmelidir.

Erigime agilan bilgi ve belgelerden Kanunda 6ngoriilen erisim
iicretinin talep edilmesi halinde, erigim {icreti 15 is giinliik siire
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icerisinde basvuru sahibine bildirilmeli ve bagvuru sahibi, bu
tcreti 15 is gilinii igerisinde yatirmalidir. Bagvuru sahibinin
belirtilen silire igerisinde erisim {icretini yatirmamasi
durumunda, talebinden vazge¢mis oldugu kabul edilir.
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BASVURULARIN CEVAPLANDIRILMASI

MADDE 12. Kurum ve kuruluslar, bilgi edinme basvurulariyla
ilgili cevaplarini yazili olarak veya elektronik ortamda basvuru
sahibine bildirirler. Bagvurunun reddedilmesi halinde bu kararin
gerekgesi ve buna kars1 bagvuru yollar1 belirtilir.

ACIKLAMA

Madde kurum ve kuruluslarin bilgi edinme basvurularina cevap
verme usuliinii diizenlemektedir. Kurum ve kuruluslar,
bagvurulara yazili olarak cevap verebilecegi gibi elektronik
ortamda da cevap verebilirler. Olumsuz cevaplandirilan
basvurularda, ret gerekgeleri ve bu karara kars1 basvuru yollari
ve siirelerinin, yasal siiresi icerisinde basvuru sahibine
bildirilmesi esastir.
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ITIRAZ USULU®

MADDE 13. Bilgi edinme istemi reddedilen basvurusahibi,
yargi yoluna basvurmadan Once kararin tebliginden itibaren
onbes giin i¢inde Kurula itiraz edebilir. Kurul, bu konudak
kararini otuz is giinti i¢inde verir. Kurum ve kuruluslar, Kurulun
istedigi her tiirlii bilgi veya belgeyi onbes is giinii iginde
vermekle yiikiimlidiirler.

Kurula itiraz, bagvuru sahibinin idari yargiya bagvurma siiresini
durdurur. )
2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-1
|.iITIRAZ VE KONUSU

.......................... , 27/08/2014 tarihli dilekge ile .........
Ilge Milli Egitim Miidiirliigiine bagvurarak, 6zetle tarafi

5 Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeliginin “itiraz usulii” baslikli 24 iincii maddesi “(1) Bilgi edinme istemi
reddedilen bagvuru sahibi, yargi yoluna basvurmadan énce kararin tebliginden
itibaren on bes giin icinde Bilgi Edinme Degerlendirme Kuruluna itiraz edebilir.
Itiraz yazili olarak yapilir. Kurul, bu konudaki kararini otuz is giinii icinde verir. (2)
20 nci maddede belirtilen siireler i¢inde, kurum ve kuruluslar tarafindan bagvuru
sahibine olumlu veya olumsuz herhangi bir cevap verilmemesi halinde bagvuru, 2577
sayili Idari Yargilama Usulii Kanununun 10 uncu maddesi uyarinca altmis giiniin
gecmesiyle reddedilmis sayihr. (3) Ikinci fikra gereSince bilgi edinme istemi
reddedilmis sayilan bagvuru sahibi, yargi yoluna basvurmadan once dava agma
stiresinin basladigi tarihten itibaren on bes giin i¢inde Kurula yazili olarak itiraz
edebilir. Kurul, bu konudaki kararini otuz is giinii igcinde verir. (4) Kurula itiraz,
basvuru sahibinin idari yargiya bagvurma siiresini durdurur.” hitkmiinii amirdir.
(*08/07/2021 tarihli ve 7331 sayili Kanunun 2 nci maddesiyle, 2577 sayil Idari
Yargilama Usulii Kanununun 10 uncu maddesinde yer alan altmis giinliik zimni ret
siiresi otuz giin olarak degistirilmis; mezkur degisiklik 14/07/2021 tarihinde
yiirlirlige girmistir.)
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hakkinda ilgililerce diizenlenmis Milli Egitim Bakanligina
Bagh Egitim Kurumlar1 Yoneticilerinin Gorevlendirilmelerine
Iliskin Yonetmelik EK-1 Gorev Siiresi Uzatilacak Egitim
Kurumu Miidiirleri I¢in Degerlendirme Formunun bir suretinin
tarafina verilmesinive degerlendirme siirecinde gérev yapan
flge Milli Egitim Miidiirii, Insan Kaynaklarindan Sorumlu Sube
Miidiiric ve Okul Tiiriinden Sorumlu Sube Miidiiriiniin ad-
soyadlari ile géreve baslama tarihlerinin tarafina bildirilmesini
talep etmistir.
Mezkur basvuru, ilgili Kurumun 03/09/2014 tarihli cevabi
yazist ile 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun 7 nci
maddesi 2 nci fikras1 mucibince reddedilmistir. Ad1 gegen,
itirazen Kurulumuza bagvurmustur.

. KARAR
1) ’in itirazinin REDDI ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun 13 {incii
maddesine gore, bagvurularina olumlu veya olumsuz bir cevap
alan basvuru sahipleri 15 giin i¢inde Kurulumuza miiracaat
edebilirler. Yine, bu siireye Kurulumuzca, cevabi yazinin
tebelliig tarihi belirtilmedigi zaman, www.bedk.gov.tr web
adresinde de yayimlanan 27/09/2012 tarihli ve 2012/1 sayili
[lke Kararimizin (1) no’lu maddesi uyarinca, 7 giinliik tebligat
stiresi eklenmektedir. Bagvuru sahiplerinin bu siirelerigerisinde
Kurulumuza itirazen miiracaat etmesi gerekmektedir.

3) Bu kapsamda itiraz dilekgesi ve eklerinin incelenmesi
neticesinde, 27/08/2014 tarihinde yapilan bilgi edinme
bagvurusuna 03/09/2014 tarihinde cevap verildigi, 15 giinliik
itiraz siiresinin (tebelliig edilen tarih belirtilmedigi i¢in 7 giinliik
tebligat siiresi tarafimizdan eklenerek) 25/09/2014 tarihinde
doldugu, Kurulumuza muhatap itiraz dilekgesinin ise
29/09/2014 (Kurula Intikal Tarihi: 30/09/2014) tarihli oldugu,
dolayisiyla s6z konusu itiraz siiresini asarak Kurulumuza
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miiracaatta bulunuldugu goriildiigiinden dolayr itirazinin
reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesine oybirligi ile
karar verilmistir.

ORNEK-2

I. ITIRAZ VE KONUSU
.......................... , 14/05/2014 tarihli elektronik posta ile
........... Bakanligina miiracaat etmis, bu miiracaata verilen
26/05/2014 tarihli cevap lizerine 12/06/2014 tarihinde yeniden
aynt kuruma miiracaat etmistir. ......... Bakanlig1 ise bu
miiracaata 23/06/2014 tarihinde cevap vererek bir oOnceki
cevaba atifta bulunmustur. Bagvuru sahibi, itirazen Kurulumuza
bagvurmustur.
. KARAR

) ’in itirazinin REDDI ile;

2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakk: Kanununun “Itiraz usulii”
baglikli 13 {incli maddesi ile Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina lliskin Esas ve Usuller Hakkinda Y 6netmeligin
“ftiraz usulii” bashikli 24 {incii maddesinde, basvurunun
yapildig1 kurum veya kurulusun talepleri eksik karsilamasi veya
hi¢ karsilamamasi durumunda basvuru sahibince ayni1 kurum
veya kurulusa itiraz edilebilecegine iliskin bir usuliin
ongoriilmedigi, itirazin Bilgi Edinme Degerlendirme Kuruluna
yapilabileceginin ya da yargi yoluna gidilebileceginin
diizenlendigi, bu nedenle baska kurum ve kuruluglara yapilacak
ikinci bagvurunun veya itirazin Kurulumuza itiraz i¢in mezkur
maddelerde belirtilen 15 giinliik siireyi etkilemeyecegi ve bu
itiraz siiresinin kurum veya kurulusun ilk basvuru karsisinda
verdigi “ilk ret cevabinin” ilgiliye tebliginden itibaren
baglamasi gerektigi hususlari, www.bedk.gov.tr adresindeki
web sayfasinda yayimlanan Kurulumuzun 27/09/2012 tarih ve
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2012/1 sayilh Ilke Kararinda ifade edilmistir. Dolayisiyla,
basvuru sahibinin itirazi anilan ilke Karar1 cercevesinde
degerlendirilmis olup; 14/05/2014 tarihli basvuruya iliskin
cevabin anilan Kurumca 26/05/2014 tarihinde verildigi, 4982
sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu’nun 13 {incii maddesinde
belirtilen 15 giinliikk itiraz stiresinin 10/06/2014 tarihinde
doldugu ve 07/07/2014 tarihinde Kurulumuza ulasan itiraz
dilekgesi ile soz konusu itiraz siiresini asarak miiracaatta
bulundugu tespit edildiginden, itiraz dilekgesinin isleme
konulamadigmin bagvuru sahibine bildirilmesine oy birligi ile
karar verilmistir.

2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI
ORNEK-3 (28/10/2020 tarihli ve 2020/1406 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
........................ vekili  Av.
05/05/2020 tarihli dilekgesiyle Milli Savurma Bakanligina
bagvurarak, miivekkilinin askeri faaliyet icerisinde yer aldigi
esnada 29/06/2018 tarihinde birliginde terdrle miicadele
kapsaminda ...l tarafindan  yanliglikla
vuruldugunu ve bacagindan yaralandigini belirterek asagida
belirttigi belgelerin tarafina génderilmesini talep etmistir.
1) Olayla ilgili tespit tutanagi
2) Yara berati/yarali belgesi
3) Idari tahkikat raporu
4) Nakdi tazminata esas rapor ve belgeleri
5) Mehmet¢ik Sigorta Police orneginin bir sureti ya da polige
numarasi.
6)Mehmetcik Vakfi tiyelik formu ya da iiyelik numarasi
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7) Kati Islem Raporu (TSK'da gérev yapar/yapmaz)

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Milli Savunma Bakanlig1 Askeralma Genel Mudirligi .........
Askerlik Subesi Bagkanligi, Askeralma Yonergesinin 2 nci
boliimiiniin 8 inci kisiminin 3 iincii maddesinin g fikras1 geregi
bilgi ve belge gonderilemedigini bildirmis ve talepleri
reddetmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Bagvuru sahibi 04/09/2020 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin basvurusunun usule uygun olmadigi

gorilmustiir.
V. KARAR
1)....... vekili Av. ...... 'min itirazznin USULDEN REDD] ile;

2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun "itiraz usulii"
baslikli 13 {incii maddesi "Bilgi edinme istemi reddedilen
bagvuru sahibi, yargi yoluna basvurmadan oOnce kararin
tebliginden itibaren onbes giin i¢inde Kurula itiraz edebilir.
Kurul, bu konudaki kararim1 otuz is giinii i¢inde verir..."
hiikmiinii amirdir. Itiraz dilekgesi ve eklerinin anilan diizenleme
cercevesinde incelenmesi neticesinde basvuru sahibinin
05/05/2020 tarihli dilekgesiyle ilgili Kurumdan bilgi edinme
talebinde bulundugu, talebinin Kurumun 16/06/2020 tarihli
cevabi yazisiyla reddedildigi, yazmmin teblig tarihinin
01/07/2020 oldugu ve 15 giinliik itiraz siiresinin 16/07/2020
tarthinde doldugu, Kurulumuza muhatap itiraz dilekg¢esinin ise
04/09/2020 tarihli oldugu, dolayisiyla s6z konusu itiraz siiresi
asilarak Kurulumuza miiracaatta bulunuldugu
goriildiigiinden itirazinin usulden reddedildiginin basvuru
sahibine bildirilmesine,

245



3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-4 (05/05/2021 tarihli ve 2021/704 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
............... CIMER araciligiyla Cevre ve Sehircilik
Bakanligimma yapmis oldugu 24/03/2021 tarihli ve .... sayili
basvurusunda; Bakanlik aleyhine a¢tig1 davada tarafina vekalet
iicreti 0denmesine hiikmedilmesinin ardindan Bakanlik Hukuk
Hizmetleri Genel Midiirliigii kayitlarina 22/02/2021 tarihinde
giren dilekcesiyle banka hesap numarasi bildirerek vekalet
iicretinin hesabina gonderilmesini talep ettigini, ancak 30 giin
gecmesine ragmen bir 6deme yapilmadigini belirterek, 2577
sayil Idari Yargilama Usulii Kanununun 28 inci maddesine
atifla, 22/02/2021 tarthinde Kurum kayitlarina giren
dilekgesinin, havale kayitlar1 goziikecek sekilde onlii arkali
sekilde taranarak mail adresine gonderilmesini talep etmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bagvuru sahibi bilgi edinme bagvurusuna cevap verilmedigini
beyan etmektedir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi 20/04/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin basvurusunun usule uygun olmadig:
gorilmiistiir.

V. KARAR
1) o, ‘nun itirazinin USULDEN REDDI ile;
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2) Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas
ve Usuller Hakkinda Yonetmeligin "Bilgi veya belgeye erisim
stireleri” basliklt 20 nci maddesinin birinci fikrasinda "Kurum
ve kuruluglar, bagvuru lizerine istenen bilgi veya belgeye
erisimi on bes i giinii icinde saglarlar." hitkkmii yer almaktadir.
Mezkur Yonetmeligin  "Itiraz Usulii” bashkh 24 iincii
maddesinde ise "Bilgi edinme istemi reddedilen bagvuru
sahibi, yargi yoluna basvurmadan once kararin tebliginden
itibaren on bes giin i¢inde Bilgi Edinme Degerlendirme
Kuruluna itiraz edebilir... 20 nci maddede belirtilen stireler
icinde, kurum ve kuruluslar tarafindan basvuru sahibine olumlu
veya olumsuz herhangi bir cevap verilmemesi halinde basvuru,
2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanununun 10 uncu maddesi
uyarinca altmis giiniin gegmesiyle reddedilmis sayilir. Ikinci
fikra geregince bilgi edinme istemi reddedilmis sayilan bagvuru
sahibi, yargi yoluna bagvurmadan dnce dava a¢cma siiresinin
basladigi tarihten itibaren on bes giin i¢inde Kurula yazili olarak
itiraz edebilir. Kurul, bu konudaki kararini otuz is giinii i¢inde
verir. " hilkkmi bulunmaktadir. Anilan hiikiimler ¢ercevesinde;
kurum veya kuruluslar tarafindan bilgi edinme basvurularina
olumlu ya da olumsuz herhangi bir cevap verilmemesi halinde,
60 giinliik zimni ret siiresinin dolmasindan itibaren 15 giin
icerisinde Kurulumuza itiraz edilebilmektedir. Basvuru
sahibinin itiraz dilek¢esi ve eklerinin incelenmesi neticesinde,
CIMER araciligiyla 24/03/2021 tarihinde yapilan ancak heniiz
cevaplanmayan bilgi edinme basvurusuna iliskin olarak
20/04/2021 tarihinde, zimni ret siiresi dolmadan
Kurulumuza basvuru yapildig1 goriildiigiinden itirazinin
usulden reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-5 (07/08/2024 tarihli ve 2024/1422 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..., .../2024 tarihinde CIMER iizerinden yaptig1 28/05/2024
tarih ve ... kayit no.lu basvurusunun 01/06/2022 tarihli ve
2022/1 sayili ilke kararimiza uygun sekilde 1slak imza ile posta
yoluyla ya da e-devlet aracihifiyla yapilmadigi, CIMER
araciligiyla yapildigi anlasildigindan itirazin usul hiikiimlerine
uygun olmamasi sebebiyle Kurulumuz .../2024 tarih ve
2024/... sayili karariyla “Usulden Reddedilmesi” iizerine
asagidaki agiklamalar1 yaparak ayni bagvuruyu islak imzali
olarak tekrardan yapmustir:
“....2023 tarih ve ... sayilh Hukuk Miisavirligi yazisinda (EK 3)
"..Bilgi edinme kanununun 21. ve 28. Maddeleri uyarinca
yerinde goriilmedigi” bildirilmistir. Do¢.Dr. ... hakkindaki
ETIK Kurul Inceleme Raporunu talep ettigim basvurumun 21
ve 28. maddeler kapsaminda reddedilmesi hukuken ve etik
olarak sorunludur. Bu kapsamda Dog. Dr. ...hakkindaki Etik
Kurul raporu sonucu ve dosyasinin Bilgi edinme kanunu geregi
tarafima iletilmesini talep ediyorum.”

Il. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi, 23/07/2024 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

I11. USUL YONUNDEN INCELEME

3) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ve eklerinin anilan mevzuat
hiikiimleri ¢ergevesinde incelenmesi neticesinde; Basvuru
sahibinin 10/01/2023 tarihinde ilgili kuruma yaptig1 ve ilgili
kurum tarafindan 18/12/2023 tarihinde cevaplandirildigr ve
teblig edildigi, bagvuru sahibinin teblig tarihini izleyen giinden
itibaren 15 giinliik itiraz siiresi icerisinde Kurulumuza itirazda
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bulunulmasi gerekirken, 23/07/2024 tarihli dilekgesi ile itiraz
stiresi gectikten sonra itirazda bulundugu tespit edilmistir. Bu
dogrultuda, basvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine
uygun olmadigindan itirazin usulden reddedilmesi gerektigi
degerlendirilmektedir.

IV. KARAR
1) A¢iklanan nedenlerle ...’in itirazznin USULDEN REDDI{ ile;
2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ve eklerinin anilan mevzuat
hikkiimleri ¢ercevesinde incelenmesi neticesinde; Bagvuru
sahibinin 10/01/2023 tarihinde ilgili kuruma yaptig1 ve ilgili
kurum tarafindan 18/12/2023 tarihinde cevaplandirildigi ve
teblig edildigi, basvuru sahibinin teblig tarihini izleyen giinden
itibaren 15 giinliik itiraz siiresi i¢erisinde Kurulumuza itirazda
bulunulmasi gerekirken, usuliine uygun olarak 23/07/2024
tarihli dilekgesi ile itiraz siliresi gectikten sonra itirazda
bulundugu tespit edildiginden 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki1
Kanununun “Itiraz usulii” baslikli 13 {incii maddesi ile Bilgi
Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasma Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yo6netmeligin “Itiraz usulii” baslikli 24 iincii
maddesinin 3 {incii fikras1 uyarinca itirazinin usulden
reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-6 (30/10/2024 tarihli ve 2024/1911 sayih
Karar)

. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BIiLGi
EDINME BASVURUSU
..’in, ... Universitesi Rektorliigiine yapmis oldugu 27/09/2024
tarihli bagvurusu 0zetle asagidaki sekildedir;
“Universitemiz Egitim Fakiiltesi kadrosunda olup ... kizimin
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ertesi giin okula gidemeyecek durumda oldugu tespitini yaptigi,
ayrica soguk alginligi tedavisinin bir asamasinin da dinlenme
oldugunu bildigi i¢in rapor talebinde bulundu. Ancak ¢ocuk acil
serviste gorev yapan hekimler tarafindan Bashekimligin verdigi
talimat geregi kesinlikle kimseye rapor verilmedigini, sayet
uygun bulursa yarin aile hekiminden alirsiniz gseklinde
soylemlerde bulunulmugstur. Tarafima biz bir hekim olarak bu
hastaliga ya da hastanin su anki haline rapor vermeye gerek
gormiiyoruz deselerdi Makamlariniza igbu basvurumu da
yapmayacaktim. Sonucunda aile hekimligine yaptigimiz
basvuru sonucunda aile hekimi tarafindan kizima 2 (iki) giin
rapor verilmistir.
...Bu nedenlerle vatandasa rapor vermeyin emri Anayasamizin
56°nct maddesine, 657 sayili Devlet Memurlart Kanunu 'nun
10’uncu maddesine, Hekimlik Meslek Etigi Kurallarina,
Meslektaslarina baski yapilmasi nedeniyle Is barigina ve
Doktor Tank Nusret gibi vatan evlatlarindan bugiine kadar
gelen toplumsal degerlerimize aykirilik teskil etmektedir.
Yukarida yapmaya ¢alistigim agiklamalarim dogrultusunda,
1-Universiteniz Tip Fakiiltesi Hastanesinin vatandasa rapor
diizenlenmemesi hakkinda almis oldugu kararin onayli bir
orneginin 4982 sayil Bilgi Edinme Hakki Kanunu kapsaminda
taralima gonderilmesini, sayet bu karar sifahi olarak alinmis
bir kararsa hem hukuka hem hekimlik meslek ilkelerine, hem de
toplumsal degerlerimize agik¢ca aykirt olmast nedeniyle
Rektorliigiiniizce kaldirilmasini,
2-Yapilan Islemlerin sonucundan da tarafima bilgi verilmesi
hususunda, geregini saygilarimla arz ve talep ederim.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bagvuru sahibi bagvurusuna ilgili idarece cevap verilmedigini
beyan etmistir.
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I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 21/10/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen

Kurulumuza bagvurmustur.
IV. USUL YONUNDEN iNCELEME

3) Basvuru sahibinin itiraz basvurusunun usul yoniinden
incelenmesi neticesinde, basvuru sahibinin, 27/09/2024 tarihli
basvurusuyla, ... Universitesi Rektorliigiinden bilgi edinme
talebinde bulundugu, bagvuru sahibinin bagvurusuna ilgili
idarenin cevap vermedigini beyan ettigi, basvuru sahibince
21/10/2024 tarihli dilekgesiyle kurulumuza itirazen basvuru
yapildig1, mezkur Yoénetmeligin “Itiraz usulii” baslikli 24 iincii
maddesinde “...kurum ve kuruluglar tarafindan basvuru
sahibine olumlu veya olumsuz herhangi bir cevap verilmemesi
halinde bagvuru, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanununun
10 uncu maddesi uyarinca altmis giiniin (Degisik: Otuz giin
icinde) gecmesiyle reddedilmis sayilir. ...bilgi edinme istemi
reddedilmis sayilan basvuru sahibi, yarg: yoluna basvurmadan
once dava agma siiresinin basladigi tarihten itibaren on bes giin
iginde Kurula yazili olarak itiraz edebilir.” in ongorildig,
dolayisiyla basvuru sahibince, 30 giinliik zimni ret siiresi
dolmadan  Kurulumuza itirazen  bagvuru  yapildig
gortildiiglinden basvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine
uygun olmadig degerlendirilmistir.
V. KARAR

1) ...’in itirazinin USULDEN REDD] ile,

2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ve eklerinin anilan mevzuat
hiikiimleri ¢ergevesinde incelenmesi neticesinde, 30 giinliik
zimni ret siiresi dolmadan Kurulumuza itirazen basvuru
yapildig1 goriildiglinden Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina  Iliskin  Esas ve Usuller Hakkinda
Y onetmelik’in “Itiraz usulii” baslikli 24 iincii maddesi uyarinca
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itirazinin ~ usulden  reddedildiginin  bagvuru  sahibine
bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-7 (08/01/2025 tarihli ve 2025/45 sayih Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..., 11/10/2024 tarihli bagvurusuyla Mugla Sitki Kog¢man
Universitesi Rektorliigiine basvurmustur. Dosya usulden
incelenecegi i¢in bagvuru igerigine yer verilmemistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bagvuru sahibi basvurusuna herhangi bir cevap verilmedigini
beyan etmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 19/12/2024 tarihli basvurusu ile itirazen
Kurusumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
1) 4982 sayili Bilgi Edinme Kanunun ‘itiraz usulii’ baghkh
13 iincii maddesinde; ‘‘Bilgi edinme istemi reddedilen bagvuru
sahibi, yargi yoluna basvurmadan once kararin tebliginden
itibaren on beg giin icinde Kurula itiraz edebilir. (...)”
denilmektedir.
2) Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iligkin
Esas ve Usuller Hakkinda Yénetmelik’in; “Itiraz usulii”
bashkh 24 iincii maddesi “Bilgi edinme istemi reddedilen
basvuru sahibi, yargi yoluna basvurmadan once kararin
tebliginden itibaren on bes giin icinde Bilgi Edinme
Degerlendirme Kuruluna itiraz edebilir. Itiraz yazili olarak
vapilwr. Kurul, bu konudaki kararimi otuz is giinii icinde
verir. 20 nci maddede belirtilen siireler icinde, kurum ve
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kuruluglar tarafindan basvuru sahibine olumlu veya olumsuz
herhangi bir cevap verilmemesi halinde basvuru, 2577 sayil
Idari Yargilama Usulii Kanununun 10 uncu maddesi uyarinca
altmis  giintin  (Degisik:Otuz__giin__icinde) gecmesiyle
reddedilmis sayilir. Ikinci fikra geregince bilgi edinme istemi
reddedilmig sayilan bagvuru sahibi, yargi yoluna basvurmadan
once dava agma stiresinin basladigi tarihten itibaren on bes giin
icinde Kurula yazili olarak itiraz edebilir. Kurul, bu konudaki
kararimi otuz is giinii i¢inde verir. Kurula itiraz, bagvuru
sahibinin idari yargiya bagvurma siiresini durdurur.” hiikmiini
amirdir.

3) S6z konusu mevzuat hiikkiimleri uyarinca, kurum veya
kuruluslar tarafindan bilgi edinme istemi reddedilen bagvuru
sahibi, yargi yoluna bagvurmadan oOnce kararin tebliginden
itibaren on bes giin iginde Bilgi Edinme Degerlendirme
Kuruluna itiraz edebilmektedir.

4) Bagvuru sahibinin itiraz basvurusunun usul yoniinden
incelenmesi neticesinde, bagvuru sahibince yapilan 11/10/2024
tarihli ilk bagvurusuna ilgili idare tarafindan herhangi bir cevap
verilmedigi belirlenmis, otuz (30) gilinliikk zimni ret siiresinin
dolmasindan itibaren on bes (15) glinliikk bagvuru siiresi iginde
Kurulumuza itiraz yapmadig1 gériilmiistiir. Itiraz bagvurusunun
incelenmesi neticesinde, basvuru sahibinin Kurula 19/12/2024
tarihinde basvurdugu belirlenmis, Bilgi Edinme Hakki
Kanununun Uygulanmasma {liskin Esas ve Usuller
Hakkinda Yonetmelik’in; “Itiraz usulii” bashkh 24 iincii
maddesinden hareketle “Bilgi edinme istemi zimnen reddedilen
basvuru sahibinin, yargi yoluna basvurmadan énce dava acma
stiresinin_basladigi tarihten itibaren on bes giin icinde Bilgi
Edinme Degerlendirme Kuruluna _itiraz _edebilecegi’nin
ongorildigi, dolayisiyla yasal olarak Kurulumuza itiraz
edilebilen on bes ginlik silire iginde gecerli bir itiraz
bagvurusunun yapilmayarak itiraz siiresinin = ge¢irildigi
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goriildiiglinden bagvuru sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine
uygun olmadigi degerlendirilmistir.

V. KARAR
1) ...’in itirazinin USULDEN REDDI ile;
2) Basvuru sahibinin itiraz basvurusunun usul yoniinden
incelenmesi neticesinde, basvuru sahibince yapilan 11/10/2024
tarihli ilk bagvurusuna ilgili idare tarafindan herhangi bir cevap
verilmedigi belirlenmis, otuz (30) giinliik zimni ret siiresinin
dolmasindan itibaren on bes (15) giinliikk bagvuru siiresi i¢inde
Kurulumuza itiraz yapmadig1 goriilmiistiir. Itiraz bagvurusunun
incelenmesi neticesinde, bagvuru sahibinin Kurula 19/12/2024
tarthinde basvurdugu belirlenmis, Bilgi Edinme Hakki
Kanununun Uygulanmasma 1lisgkin Esas ve Usuller
Hakkinda Yonetmelik’in; “Itiraz usulii” bashkh 24 iincii
maddesinden hareketle “Bilgi edinme istemi zimnen reddedilen
basvuru sahibinin, yargi yoluna basvurmadan énce dava acma
siiresinin_basladigi tarihten itibaren on bes giin icinde Bilgi
Edinme Degerlendirme Kuruluna _itiraz _edebilecegi’nin
ongorildigl, dolayisiyla yasal olarak Kurulumuza itiraz
edilebilen on bes gilinliikk siire iginde gegerli bir itiraz
basvurusunun yapilmayarak itiraz siiresinin = ge¢irildigi
goriildiigiinden  bagvuru  sahibinin itirazinin  usulden
reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ACIKLAMA

Kanunun 13. maddesi uyarinca bilgi edinme bagvurularina
iliskin itirazlar i¢in Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu
(BEDK) kurulmustur. Kurula itiraz, 2577 sayili idari Yargilama
Usulii Kanunu uyarinca dava agmadan 6nce tiiketilmesi zorunlu
bir idari bagvuru yolu degildir. Yani bilgi edinme bagvurularina
iliskin dogrudan olabilecegi gibi, idari yargida da dava
acilabilir.

Bilgi edinme istemi reddedilen bagvuru sahipleri, ret cevabinin
tebelliig ettigi tarihten itibaren 15 giin icerisinde Kurula itirazda
bulunabilir.

Yine Bilgi Edinme Hakki Kanunun Uygulanmasina Iliskin Esas
ve Usuller Hakkinda Yonetmeligin  24. maddesinde
“...belirtilen siireler iginde, kurum ve kuruluslar tarafindan
basvuru sahibine olumlu veya olumsuz herhangi bir cevap
verilmemesi halinde bagvuru, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii
Kanununun 10 uncu maddesi uyarimca altmis®  giiniin
gecmesiyle reddedilmis sayilir...” denildiginden, zimni ret
stiresinin dolmasindan itibaren baslayan 15 giin icerisinde de
Kurula itirazda bulunulmasi miimkiindiir.

Bununla birlikte Kurula yapilan itiraz idari yargiya bagvurma
stiresini  durdurmaktadir. Kurul gerek duydugu takdirde
itirazlar1 karara baglamadan once kurum ve kuruluslar gerekli
gordiigii bilgi ve belgeleri incelemek tizere isteyebilir. Kurum
ve kuruluslarin Kurulun istedigi her tiirlii bilgi veya belgeyi 15

6 08/07/2021 tarihli ve 7331 sayili Kanunun 2 nci maddesiyle, 2577 sayili Idari
Yargilama Usulii Kanununun 10 uncu maddesinde yer alan altmis giinliik zimni ret
stiresi otuz giin olarak degistirilmis; mezkur degisiklik 14/07/2021 tarihinde
yiirlirlige girmistir.
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is giinliicinde vermek ylikiimliligi bulunmaktadir. Kurulun
itiraz tizerine karar alma siiresi ise 30 is glindiir.
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BILGI EDINME DEGERLENDIRME KURULU

MADDE 14. Bilgi edinme basvurusuyla ilgili yapilacak itirazlar
iizerine, verilen kararlar1 incelemek ve kurum ve kuruluslar i¢in
bilgi edinme hakkinin kullanilmasina iliskin olarak kararlar
vermek tlizere; Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu
olusturulmustur.

Kurul; birer tiyesi Yargitay ve Danistay genel kurullarinin kendi
kurumlan i¢inden Onerecekleri ikiser aday, birer iiyesi ceza
hukuku, idare hukuku ve anayasa hukuku alanlarinda profesor
veya dogent unvanina sahip kisiler, bir iiyesi Tiirkiye Barolar
Birliginin baro baskani seg¢ilme yeterliligine sahip kisiler
icinden gosterecegi iki aday, iki iliyesi en az genel miidiir
diizeyinde gorev yapmakta olanlar ve bir iiyesi de Adalet
Bakaninin 6nerisi iizerine bu Bakanlikta idari gérevlerde ¢alisan
hakimler arasindan Cumhurbaskaninca sec¢ilecek dokuz iiyeden
olusur.

Kurul iiyeligine onerilen adaylarin muvafakatlari aranir.
Kurul Bagkan, kurul iiyelerince kendi aralarindan segilir.

Kurul, en az ayda bir defa veya ihtiya¢ duyuldugu her zaman
Baskanin ¢agris1 lizerine toplanur.

Kurul tiyelerinin gorev siireleri dort yildir. Gorev siiresi sona
erenler yeniden segilebilirler. Gorev siiresi dolmadan
gorevinden ayrilan {iyenin yerine ayni usule gore secilen liye,
yerine se¢ildigi liyenin gorev siiresini tamamlar. Yeni secilen
Kurul goreve baslayincaya kadar 6nceki Kurul gérevine devam
eder.
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Kurul iiyelerine 10.2.1954 tarihli ve 6245 sayili Harcirah
Kanunu hiikiimleri sakli kalmak kaydiyla fiilen gorev yaptiklari
her giin i¢in (3000) gosterge rakaminin memur aylik katsayisi
ile carpimi1 sonucu bulunacak miktarda huzur hakki 6denir. Bu
O0demelerde damga vergisi hari¢ herhangi bir kesinti yapilmaz.
Bir ayda fiilen gorev yapilan giin sayisinin dordii asmasi
halinde, agan giinler i¢in huzur hakki 6denmez.

Kurul, belirleyecegi konularda komisyonlar ve ¢alisma gruplari
kurabilir; ayrica gerekli gordiigii takdirde, ilgili bakanlik ile
diger kurum ve kuruluslarin ve sivil toplum Orgiitlerinin
temsilcilerini bilgi almak iizere toplantilarina katilmaya davet
edebilir.

Kurulun sekretarya hizmetleri Adalet Bakanligi tarafindan
yerine getirilir.

Kurulun gorev ve calismalarina iliskin esas ve usuller
Cumbhurbaskanliginca hazirlanarak yirtirliige konulacak bir
yonetmelikle diizenlenir.

2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-1 (04/03/2020 tarihli ve 2020/357 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
........................... 'm  26/02/2020 tarihli dilekgesi ile
Kurulumuza yapmis oldugu basvuru asagidaki sekildedir.
"Veraset olarak intikal eden 5.000 TL.'nin veraset ve intikal
vergisine tabi olup olmadigini. (Ziraat Bankasi paray1
o0demiyor, vergi dairesine yonlendiriyor. Fakat daha 6nceden
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veraset ve intikal harcini yatirmig bulunmaktayiz. Simdi ise 7
varis cezali olarak vergi Odeyecek diyorlar) Gereginin
yapilmasini saygilarimla arz ederim."

. KARAR
D)o, 'm bagvurusunun USULDEN REDDI ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun 14 iincii
maddesinde belirtildigi sekilde Kurulumuz, bilgi edinme
basvurusuyla ilgili yapilacak itirazlar iizerine verilen kararlar
incelemek ve kurum ve kuruluslar i¢in bilgi edinme hakkinin
kullanilmasma iliskin olarak kararlar vermek tlizere
olusturulmustur. Anilan mevzuat uyarinca bilgi edinme
basvurular1 4982 sayili Kanun kapsaminda yer alan kurum ve
kuruluslara yapilmakta ve buna yonelik itiraz bagvurulari igin
ise Kurulumuza miiracaat edilmektedir. Bu c¢ercevede, basvuru
sahibinin Kurulumuza yapmis oldugu basvurusunun gegerli bir
bilgi edinme bagvurusu olmaksizin yapildig1 anlasildigindan,
basvurulart  itirazen incelemekte olan  Kurulumuzca
degerlendirmeye alinmadiginin ve isbu karara kars1 60 giin
icinde idari yargida iptal davasi agilabileceginin bagvuru
sahibine bildirilmesine oybirligi ile karar verilmistir.

ORNEK-2 (13/09/2023 tarihli ve 2023/1262 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
Bagvuru sahibi 29/08/2023 tarihli basvurusuyla Bilgi Edinme
Degerlendirme Kurulu'na ozetle; “...10/01/2023 tarih ve ...
sayulr  dilekcem ile Aile-Sosyal Hizmetler Bakanligi'na
miiracaat ederek cezaevinde bulunugsum sebebi ile oglum ... in
eski ese verilen velayet nedeni ile diismanca yetistirilmesinin
oniine gegilmesini ve kurum tarafindan bu duruma iligkin
sorusturma yapilmasimi ve dogumundan itibaren iletisim
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kuramayisim g6z oniine alinarak kurum sevgi evinde
barindirimas ile kendisiyle goriismemin saglanmasini talep
ettim. Ancak miiracaat tarihi itibariyla siikut edilmesi iizerine
17/../2023 tarih RR...sayili PTT génderisi ile dogrudan ve 2.
Kez anilan Bakanliga konuyu izah ettim. Yine siikut edilmesi
tizerine Kamu Denet¢iligi Kurumu’'na 12/.../2023 tarih ve ...
sayili dilek¢em ile siikut edilis nedeni ile olusan magduriyetimin
giderilmesini talep ettim. Kurum tarafindan 2023/... sayili
31/05/2023 tarihli karara alindigi ve kisisel menfaatimin
olmamasi nedeni ile gondermeme karar: tarafima 06/06/2023
tarihinde teblig edilmistir. Isbu dilekcem ile bu gondermeme
kararin kisisel menfaatimin olmadig gerekgesi ile alan Kamu
Denetciligi Kurumu kararina karst itirazimin kabul edilerek
gerekli inceleme ve denetleme fonksiyonlarimin devreye
konularak oglum ... ile Bakanlik tarafindan gérevlendirilecek
ekip araciligi ile sevk edilmesini sevgi evi diye nitelendirilen
amili  Bakanlik  biinyesindeki  barinma  merkezlerinden
bulundugum kuruma ve ile (vilayete) getirilmesini énemle rica
ederim. Cocugum ile kisisel irtibat kuramayisimin manen
yarattigr manevi menfaat kapsaminda oldugu asikardir. Lakin
Ombudsmanin bu menfaatimi tespit edemeyisi bagl basina bir
garabettir. Inaniyorum ki bu sehven bir durum hasiliyetidir ve
is bu dilekcem ile makus kararin iptali ile iyilestirici-insan
odakli talebimin gergeklestirilmesi icin kamu eliyle diizen
alinmasina vesile olunmasina refakat edilmesini onemle rica
ederim. ... ” hususlarin belirtmistir.

Bagvuru sahibinin Kurulumuza yaptig1 ve yukaridaki hususlari
belirttigi bagvurusunun ekinde ise;

- Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Kamu Denetciligi Kurumu’nun
(Ombudsmanlik) Say1:2023/,,,, Basvuru No:2023/,,,, Karar
Tarihi:31/,,,/2023 tarihli “INCELENEMEZLIK” karari,

- Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligi’na hitapli 10/01/2023
tarihli ,,, imzal dilekge,
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- T.C. Yargitay 2. Hukuk Dairesi’nin 2016/,,, esas nolu, 2018/,,,
karar nolu Yargitay Ilamu,
- Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi Kamu Denet¢iligi Kurumu’na
., tarafindan yapildig1 anlagilan 11/04/2023 tarihli imzali
dilekee,
- Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligi’na hitapli 17/04/2023
tarihli ,,, imzal dilekge,
- PTT Yurti¢i Alma Haber Kart1
- Niifus Kayit Ornekleri
-... Kaymakamhgi .... Ilce Niifus Miidiirliigii’niin 05/04/2023
tarihli yazisi,
bulundugu goriilmiistiir.

1. ILGILI MEVZUAT VE USUL YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
“Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu” bashkh 14 iincii
maddesinde; “Bilgi edinme basvurusuyla ilgili yapilacak
itirazlar iizerine, verilen kararlar: incelemek ve kurum ve
kuruluglar igin bilgi edinme hakkinin kullanilmasina iliskin
olarak kararlar vermek iizere; Bilgi Edinme Degerlendirme
Kurulu olusturulmustur (f.1). Kurul; birer iiyesi Yargitay ve
Danistay genel kurullarimin  kendi  kurumlar: iginden
onerecekleri ikiger aday, birer tiyesi ceza hukuku, idare hukuku
ve anayasa hukuku alanlarinda profesor veya dogent unvanina
sahip kisiler, bir tiyesi Tiirkiye Barolar Birliginin baro baskani
secilme yeterliligine sahip kisiler i¢inden gésterecegi iki aday,
iki tiyesi en az genel miidiir diizeyinde gorev yapmakta olanlar
ve bir tiyesi de Adalet Bakaninin onerisi tizerine bu Bakanlikta
idart gorevlerde calisan hakimler arasindan
Cumhurbagskaninca segilecek dokuz iiyeden olusur (f.2).
Kurulun sekretarya hizmetleri Adalet Bakanligi tarafindan
yerine getirilir (f.9). Kurulun gorev ve ¢alismalarina iliskin esas
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ve usuller Cumhurbaskanliginca hazirlanarak yiiriirliige
konulacak bir yonetmelikle diizenlenir (f.10).” diizenlemesi yer
almaktadir.

2) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbaskanligi
Karar1 uyarinca Cumhurbagkanligi Yonetmeligi bdliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in ;

-“Itiraz usulii” baghkl 24 iincii maddesi “Bilgi edinme istemi
reddedilen bagvuru sahibi, yargi yoluna basvurmadan once
kararin tebliginden itibaren on bes giin icinde Bilgi Edinme
Degerlendirme Kuruluna itiraz edebilir. Itiraz yazili olarak
yapulr. Kurul, bu konudaki kararini otuz is giinii iginde
verir. 20 nci maddede belirtilen siireler icinde, kurum ve
kuruluglar tarafindan basvuru sahibine olumlu veya olumsuz
herhangi bir cevap verilmemesi halinde basvuru, 2577 sayuli
Idari Yargilama Usulii Kanununun 10 uncu maddesi uyarinca
altnis giiniin gecmesiyle reddedilmis sayilr. Ikinci fikra
geregince bilgi edinme istemi reddedilmis sayilan basvuru
sahibi, yargt yoluna basvurmadan énce dava a¢ma siiresinin
basladig1 tarihten itibaren on bes giin i¢inde Kurula yazili
Olarak itiraz edebilir. Kurul, bu konudaki kararini otuz is giinti
icinde verir. Kurula itiraz, basvuru sahibinin idari yargiya
basvurma stiresini durdurur.”

-“Kurul kararlar1” bashkh 25 inci maddesi “Kurul; bilgi
edinme bagvurusuyla ilgili olarak yapilacak itirazlar iizerine,
verilen kararlart inceler ve karara baglar, kurum ve kuruluslar
icin bilgi edinme hakkinin kullanilmasina iliskin olarak
kararlar verir. Kurul, bilgi edinme hakkimin kullanilmasina
iliskin hususlari diizenlemeye yetkilidir.”

hiikkmiinti amirdir.

3) Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi Edinme
Degerlendirme Kurulu” baglikli 14 iincii maddesinin birinci
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fikrasina gore Kurulumuzun yetkisi, bilgi edinme bagvurusuyla
ilgili yapilacak itirazlar iizerine, verilen kararlar1 incelemek ve
kurum ve kuruluslar i¢in bilgi edinme hakkinin kullanilmasina
iliskin olarak kararlar vermekle sinirlidir.

4) Bilgi Edinme Hakki mevzuatinin yukarida maruz hiikiimleri
uyarinca, s6z konusu basvurunun usul yoniinden incelenmesi
neticesinde, bagvuru dilekgesinin aranan sartlart haiz olmadigi,
aykirihigin bulundugu, séyle ki ....in dogrudan Kurulumuza
yaptig1 bagvurusunun ve bu basvuruda belirttigi hususlarin,
bilgi edinme basvurusuyla ilgili yapilacak itiraz niteligi
tasimadig goriildiiglinden basvuru sahibinin basvurusunun
usule uygun olmadigi degerlendirilmistir.

5) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; ....’in dogrudan Kurulumuza yaptigi
bagvurusunun ve bu bagvuruda belirttigi hususlarin, bilgi
edinme basvurusuyla ilgili yapilacak itiraz niteligi
tasimadigl, Kurulumuzun yetkisinin ise, bilgi edinme
basvurusuyla ilgili yapilacak itirazlar iizerine, verilen kararlar1
incelemek ve kurum ve kuruluslar i¢in bilgi edinme hakkinin
kullanilmasina iligskin olarak kararlar vermekle smirli oldugu
dikkate alindiginda Kurulumuza intikal eden sz konusu
basvurunun ve bu bagvuruda belirtilen hususlarin, kurulumuzun
yetkisinin disindaki hususlara iliskin oldugu ve dolayisiyla
kurulumuzun goérev alanina girmedigi degerlendirildiginden
4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun °‘Bilgi Edinme
Degerlendirme Kurulu’ bashklh 14 iincii maddesi, Bilgi
Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yénetmelik’in “Itiraz usulii” bashkh 24
iinci maddesi ve “Kurul kararlar1’” bashkh 25 inci
maddesine aykirihik teskil ettifinden basvuru sahibinin
basvurusunun usulden reddedilmesi gerekmistir.
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I11. KARAR
1)...’in itirazznin USULDEN REDDI{ ile,
2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; ... in dogrudan Kurulumuza yaptig
basvurusunun ve bu basvuruda belirttigi hususlarin, bilgi
edinme basvurusuyla ilgili yapilacak itiraz niteligi
tasimadigl, Kurulumuzun yetkisinin ise, bilgi edinme
basvurusuyla ilgili yapilacak itirazlar iizerine, verilen kararlari
incelemek ve kurum ve kuruluslar i¢in bilgi edinme hakkinin
kullanilmasina iligkin olarak kararlar vermekle sinirli oldugu
dikkate alindiginda Kurulumuza intikal eden s6z konusu
basvurunun ve bu bagvuruda belirtilen hususlarin, kurulumuzun
yetkisinin disindaki hususlara iliskin oldugu ve dolayisiyla
kurulumuzun gorev alanina girmedigi degerlendirildiginden
4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun ‘Bilgi Edinme
Degerlendirme Kurulu’ bashkh 14 iincii maddesi, Bilgi
Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmelik’in “itiraz usulii” bashkh 24
iincii maddesi ve “Kurul Kkararlari” bashkh 25 inci
maddesine aykirihik teskil ettiZinden basvuru sahibinin
basvurusunun usulden reddedildiginin basvuru sahibine
bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-3 (02/05/2024 tarihli ve 2024/945 sayih
Karar)

|. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
... tn, 17/04/2024 tarihli dilekgesi ile dogrudan Kurulumuza
yaptig1 bagvurusu ozetle asagidaki sekildedir;
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“...Murisin 2.ci esi ... ve kendisinden olan ... 'nun etki ve baskisi
altinda kalarak, korkutulmak sureti ile diizenlenen ... tarihli ...
Noterligi'nin ... yevmiye numarali vasiyetnamenin oncelikle
iptaline,
... Sulh Hukuk Mahkemesinin ... Karar sayul ilami hakkinda
Yargilamamn Yenilenmesi talebimin KABULU ile yeniden
yvargilama yapimasini arz ve talep ederim. Saygilarimla...”

Il. KURULUMUZA YAPILAN iTIRAZ
Bagvuru sahibi 17/04/2024 tarihli dilekcesi ile dogrudan
Kurulumuza basvurmustur.

I11. USUL YONUNDEN INCELEME

6) Basvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun 14 iincii maddesinde belirtildigi sekilde
Kurulumuz, bilgi edinme bagvurusuyla ilgili yapilacak itirazlar
iizerine verilen kararlar1 incelemek ve kurum ve kuruluslar i¢in
bilgi edinme hakkinin kullanilmasina iliskin olarak kararlar
vermek lizere olusturulmustur. Anilan mevzuat uyarinca bilgi
edinme bagvurular1 4982 sayili Kanun kapsaminda yer alan
kurum ve kuruluglara yapilmakta ve buna yonelik itirazlar igin
ise Kurulumuza miiracaat edilmektedir. Bagvuru sahibince
17/04/2024 tarihinde Kurulumuzun gorev alanina girmeyen
hususlarda dogrudan Kurulumuza basvuruda bulunuldugu
tespit edildiginden basvurunun wusul hiikiimlerine uygun
olmadigi ve usulden reddedilmesi gerektigi degerlendirilmistir.
IV. KARAR

1) Agiklanan nedenlerle, ...’{in itirazinin USULDEN REDDI
ile;

2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ergevesinde
incelenmesi neticesinde; Basvuru sahibince 17/04/2024

265



tarihinde Kurulumuzun gorev alanina girmeyen hususlarda
dogrudan Kurulumuza bagvuruda bulunuldugu tespit
edildiginden Bilgi Edinme Hakki Kanununun 14 {incii maddesi
ve Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas
ve Usuller Hakkinda Y&netmeligin “Itiraz usulii” bashikli 24
iincli maddesi uyarinca basvurusunun usulden reddedildiginin
basvuru sahibine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-4 (12/06/2024 tarihli ve 2024/1142 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...)in CIMER aracihigryla Kurulumuza ilettigi 22/03/2024
tarihli 2401098456 sayili bagvurusu asagidaki sekildedir:
“Eyliil 2020 tarihinde .... Rektorliigii tarafindan Spor Bilimleri
Fakiiltesine ilan edilen docentlik kadro basvurusunda
bulundugum kadroya bagvuran diger aday ... atanmistir. Bu
DOCENTLIK kadrosu dava konusu olmus, halen Damstay
Baskanhginda TEMYIZ asamasindadir.
YOK Baskanligina verdigim 12.09.2022 tarihli dilekcem ile
basta ..... Rektorii ... olmak iizere ve ...'in da “Yanls ve
yaniltict beyanda bulunma” etik ihlalinde bulundugundan
hakkinda islem talep ettigim dilekceme islem tesis edilmemesi
nedeniyle acmis  oldugum davada Ankara  ...Idare
Mahkemesinin E...... K..... karart ile ... Rektorii ... ve diger
miidahillerden biri olan ..."1n da yer aldigi davada Ankara
....Idari Dava Dairesi yerel mahkemenin kararini onamis ve
YOK baskanligi ile ... .. ve miidahillerin ISTINAF
basvurusunu REDDETMISTIR. (E.2023/1780 K.2023/3052)
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... hakkinda .... tarih ve .... sayili dilekcemde (EK 1) “...
hakkinda “Yanlis ve yaniltict beyanda bulunma” etik ihlalinde
bulundugu, agilan dogent kadrosuna bu beyanla 2 kez atanarak
bundan menfaat sagladigi, basvurdugu kuruma bilerek yanls
ve yanultict beyanda bulunarak KAMU ZARARINA neden
oldugu gerekgeleri ile ivedilikle islem yapilmasin talep”
etmistim. Bu dilek¢cemde belirttigim “Yanhs ve yaniltici
beyanda bulunma” etik ihlalinde bulundugu ACIK olan ...
hakkinda ISLEM YAPMAYAN ... GOREVLERINI KOTUYE
KULLANMISLARDIR.
Bu .. RAPORUNUN TARAFIMA JLETILMESINI Bilgi
edinme biriminden talep etmistim. ... tarih ve ... sayili HUKUK
MUSAVIRLIGI yazisinda (EK 2) “Bilgi edinme kanununun 21.
ve 28. Maddeleri uyarinca yerinde gériilmedigi” bildirilmistir.
... hakkindaki .... Inceleme Raporunu talep ettigim basvurumun
21 ve 28.maddeler kapsaminda reddedilmesi HUKUKEN ve
ETIK olarak sorunludur. Bu kapsamda ... hakkindaki ....
sonucu ve dosyasimin Bilgi edinme kanunu geregi tarafima
iletilmesini talep ediyorum.”

Il. USUL YONUNDEN INCELEME
1) Bilindigi tlizere, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
14 {incii maddesinde belirtildigi sekilde Kurulumuz, bilgi
edinme basvurusuyla ilgili yapilacak itirazlar iizerine verilen
kararlar1 incelemek ve kurum ve kuruluslar i¢in bilgi edinme
hakkiin kullanilmasina iligskin olarak kararlar vermek iizere
olusturulmustur.
2) 05/05/2021 tarih 2021/1 sayilh Iilke Kararimz ile,
Kurulumuza elektronik ortamda basvuru alinmasi hususunda
caligmalar baglatilmasina ve e-Devlet aracilifiyla basvuru
sistemi kurulana kadar CIMER iizerinden basvuru alinmasina
karar verilmisti. Ancak, basvuru sahiplerinin Kurulumuza daha
kolay ulagmalarina imkan saglamak amaciyla
“https://basvurubedk.adalet.gov.tr” adresi lizerinden e-Devlet
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araciligiyla, elektronik ortamda basvuru yapilabilmesi igin
yiriitiilen teknik alt yap1 ¢aligmalari tamamlanmis ve elektronik
basvuru sisteminin dis agda calisacak sekilde yayina alinmis;
“https://bedk.adalet.gov.tr/”  adresinde @ de  yayimlanan
Kurulumuzun 01/06/2022 tarih ve 2022/1 sayili Ilke Karari ile
de, mikerrer evrak alimmi oOnlemek tlizere bundan sonra
Kurulumuza elektronik ortamda yapilacak basvurularin
yalnizca yukarida belirtilen link iizerinden yapilmasina ve
CIMER araciliyla itiraz basvurusu yapilabilecegine iliskin
05/05/2021 tarih ve 2021/1 sayili ilke kararinin yiiriirliikten
kaldirilmasia karar verilmistir. Kurulumuza yapilacak itiraz
bagvurularinin sadece 1slak imza ile posta yoluyla ya da e-devlet
aracilifiyla yapilmasi gerektigi hususu Kurulumuzun internet
sitesinde ayrica duyurulmustur.
3) Bu kapsamda, basvuru sahibinin itiraz basvurusunun
01/06/2022 tarihli ve 2022/1 sayih ilke kararimiza uygun
sekilde 1slak imza ile posta yoluyla ya da e-devlet aracihigiyla
yapilmadigi, CIMER araciligiyla yapildig: anlasildigindan,
mezkur itirazin  usul  hiikiimlerine uygun olmadig1
degerlendirilmistir.

1. KARAR
1) ...’in itirazinin USULDEN REDDI] ile;
2) Bagvuru sahibinin itiraz bagvurusunun 01/06/2022 tarihli ve
2022/1 sayili ilke kararimiza uygun sekilde 1slak imza ile posta
yoluyla ya da e-devlet aracihigiyla yapilmadigi, CIMER
aracilifiyla yapildigi anlasildifindan  itirazin  usulden
reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ACIKLAMA

S6z konusu madde ile Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulunun
yapisi, olusumu, gorev ve yetkileri ile isleyisi
diizenlenmektedir.

Kurulun itiraz mercii olarak gorev yapmasi nedeniyle gegerli
bir bilgi edinme bagvurusu olmaksizin dogrudan Kurula yapilan
basvurular degerlendirmeye alinmamakta ve basvurunun
usulden reddine Kkarar verilerek durum basvuru sahibine
bildirilmektedir.

Madde ile Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu’na itiraz
bagvurularini karara baglamak disinda, bilgi edinme hakkinin
uygulanmasina iliskin genel igerikli diizenleyici kararlar alma
yetkisi de taninmistir. Kurulun bu yetkisine dayanarak aldig:
diizenleyici ilke Kararlar1 Kitabin ekler béliimiinde
bulunmaktadir. Ilke Kararlarina ayrica www.bedk.adalet.gov.tr
adresinden ulasilabilir.
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DORDUNCU BOLUM
Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlart

YARGI DENETIMI DISINDA KALAN iSLEMLER’

MADDE 15. Yargi denetimi disinda kalan idari islemlerden
kisinin calisma hayatim1 ve mesleki onurunu etkileyecek
nitelikte olanlar, bu Kanun kapsamina dahildir. Bu sekilde
saglanan bilgi edinme hakki islemin yargi denetimine agilmasi
sonucunu dogurmaz.

ACIKLAMA

Yargi denetimi disinda kalan idari islemlerle ilgili bilgi ve
belgeler normalde bilgi edinme basvurularina konu
edilemezken, bu bilgi ve belgelerin bagvuru sahibinin ¢aligma
hayatin1 ve meslek onurunu etkilemesi durumunda bilgi edinme
hakki kapsamindadir. Fakat bu kapsamda bilgi edinilebilmesi,
kigilere yargi yolunun acilmis oldugu ve yargi yoluna
basvurulabilecegi anlamina gelmemektedir

7 Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina {liskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin “Yargi denetimi diginda kalan islemler” basghikli 41 inci maddesi
“Yarg: denetimi disinda kalan idari islemlerden kisinin ¢alisma hayatini ve mesleki
onurunu etkileyecek nitelikte olanlar, bilgi edinme hakki kapsamina dahildir. Ancak
bu sekilde saglanan bilgi edinme hakk, islemin yargi denetimine agilmasi sonucunu
dogurmaz.” hiikmiinii amirdir.
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DEVLET SIRRINA iLIiSKIN BILGi VEYA BELGELER®

MADDE 16. Agiklanmasi halinde Devletin emniyetine, dis
iligkilerine, milli savunmasina ve milli glivenligine acik¢a zarar
verecek ve niteligi itibartyla Devlet sirr1 olan gizlilik dereceli
bilgi veya belgeler, bilgi edinme hakk: kapsam1 disindadir.

2019 ONCESIi KARAR ORNEKLERI
ORNEK-1

I. ITIRAZ VE KONUSU
.................... , 16/03/2010 tarihli elektronik posta ile
Disisleri Bakanlhigina bagvurarak, (...) Sosyal Bilimler
Enstitiisi Kamu Hukuku Doktora programinda yiiriittiigii tez
calismasi i¢in Tirkiye ile Yunanistan arasinda teati edilen
asagida yer alan notalarin tam metinlerinin taraflarina
verilmesini talep etmistir.

1-  Yunanistan mn Tiirkiye'ye verdigi, 03/06/1955 tarihli
nota,

2- Yunanistan in Tiirkiye'ye verdigi, 19/10/1956 tarihli
nota,

3-  Yunanistan in Tiirkiye'ye verdigi, 26/12/1995 tarihli
nota,

4-  Tiirkiye’nin Yunanistan a verdigi, 26/12/1995 tarihli
nota,

8 Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin “Devlet sirrina iligkin bilgi veya belgeler” baslikli 27 nci maddesi
“Agiklanmast halinde Devletin emniyetine, ds iligkilerine, milli savunmasina ve milli
giivenligine acik¢a zarar verecek ve niteligi itibariyla Devlet sirri olan gizlilik
dereceli bilgi veya belgeler, bilgi edinme hakki kapsami digindadr.” hitkmiini
amirdir.
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5-  Tiirkiye nin Yunanistan ‘a verdigi, 29/12/1995 tarihli
nota,

6- Tiirkiye nin Yunanistan ‘a verdigi, 10/01/1996 tarihli
nota,
Mezkur talep, Disigleri Bakanliginin 16/03/2010 tarihli cevabi
elektronik postas1 ile, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun 16 nct maddesi gerek¢e gosterilmek suretiyle
reddedilmistir.
Adi1 gegen, 24/03/2010 tarihli itiraz dilekgesiyle, Kurulumuza
miiracaat etmistir.
Kurulumuzun 13/05/2010 tarihli ve 2010/830 sayili Karari
UYarinea .o..eeeeeeeeeneenn ’in itirazzmin  INCELEMEYE
ALINMASI ile, itiraz konusu bagvuruda bahsi gecen tiim bilgi
ve belgelerin, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununda
diizenlenmis olan istisnalar ¢ercevesinde degerlendirilmek
tizere ivedi olarak Kurulumuza gonderilmesi ile bu bilgi ve
belgelerin erisime sunulmama gerekgelerini ayritili olarak
aciklamak tizere konuyla ilgili bir yetkilinin gerekli bilgi ve
belgelerle birlikte Kurulumuzun 27/05/2010 giinii saat14:00’te
yapilacak olan toplantisina katilmak {izere gorevlendirilmesini
teminen Disisleri Bakanligina yazilmasina oybirligi ile karar
verilmistir.

. KARAR
D)o ’in itirazinin REDDI ile;
2) Itiraz sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin incelenmesi ve
Disisleri Bakanligi temsilcilerinin  dinlenmesi ile; itiraz
sahibinin 16/03/2010 tarihli bilgi edinme basvurusunda yer alan
(1), (2) ve (3) numarali taleplerine iliskin belgelerin, 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanununun 9 uncu maddesi uyarinca gizli
kalmas1 gereken belgeler oldugu ve (4), (5) ve (6) numarali
taleplerine 1iliskin belgelerin, yine anilan Kanunun 16 nci
maddesi uyarinca devlet sirr1 oldugu kanaatine varildigindan,
itirazinin reddedildiginin itiraz sahibine bildirilmesine oy birligi
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ile karar verilmistir.
2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-1 (12/06/2024tarihli ve 2024/1174 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
Kuveyt vatandast ... adina vekili ...., 20/05/2024 keside tarihli,
22/05/2024 kayit tarihli ve ...2 kayit sayili Igisleri Bakanlig
Gog Idaresi Baskanligi’na 6zetle; “Yukarida bilgileri verilen ...
adli miivekkil hakkinda;, G-87 tahdit koduyla, 08.09.20...-
08.09.20... tarihleri arasinda Tiirkiye’ve 5 yul siireyle girig
vasagtr karari alinmistir. Ancak miivekkil hakkinda alman
Tiirkiye'ye giris yasaginin dayanagi miivekkile bildirilmemistir.
Miivekkil, hukuki dayanagint bilmedigi, olduk¢a uzun siireli
Tiirkiye’ye giris yasagr sebebiyle biiyiik magduriyetler
yasamakta ve bir siiredir yasamakta oldugu, bir¢ok yakininin
yvasadigr iilkemize giris yapamamaktadwr. Bu kapsamda
miivekkilin hukuki durumunun tespiti ve etkin savunma
hakkinin kullanilmast amacyla; gog idaresi nezdinde tutulan
islem dosyasimin bir suretinin tarafimiza verilmesini ve
bilhassa Tiirkiye’ye giris yasagr konulmasina gerekce olan
kararin  tarafimiza  bildirilmesini ... ” hususlarini
belirtmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Icisleri Bakanligi Goc Idaresi Baskanligi Diizensiz Gogle
Miicadele ve Sinir Dis1 Isleri Genel Miidiirliigii 'niin 24/05/20...
tarihli ve E-.... sayili cevabi yazisinda ise Ozetle; “...adi gegen
hakkinda yapilan incelemede Baskanligimizca 6458 sayil
Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu'nun 9'uncu
maddesi kapsaminda "Genel Giivenlik" gerekceli yurda giris
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vasagi karart alindigi tespit edilmig, diger taraftan, Bilgi
Edinme Kanununun 16'nct maddesinde "Aciklanmas: halinde
Devletin emniyetine, dis iligkilerine, milli savunmasina ve milli
glivenligine agik¢a zarar verecek ve niteligi itibariyle Devlet
swrrt olan gizlilik dereceli bilgi ve belgeler bilgi edinme hakki
kapsami disindadir.”  hiikmii bulunmakta olup soz konusu
yabanct ile ilgili talebiniz uygun goriilmemistir.” hususu
belirtilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 31/05/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur. Bagvuru sahibi itiraz dilekgesinde
ozetle, “...ayrintilariyla izah edildigi iizere; hi¢hir somut
gerekce sunulmaksizin 5 yil siireyle tilkemize girisi yasaklanan
miivekkilin -~ durumunun  tespiti ve savunma  hakkinin
kullanilabilmesi adina yapmis oldugumuz bilgi edinme
basvurumuzun ilgili mevzuat hiikiimleri uyarinca kabuliinii
saygilarimizla ve bilvekale talep ederiz........ 7 hususunu
belirtmistir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982  sayih  Bilgi Edinme Hakki
Kanununun;“Bilgi edinme hakkir” bashkli 4 {inci
maddesinde “Tiirkiye'de ikamet eden yabancilar ile Tiirkiye'de
faaliyette bulunan yabanci tiizel kisiler, isteyecekleri bilgi
kendileriyle veya faaliyet alanlarvyla ilgili olmak kaydiyla ve
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karsiliklilik ilkesi cercevesinde, bu Kanun hiikiimlerinden
vararlamirlar.  Tiirkive'nin ~ taraf  oldugu  uluslararasi
sozlesmelerden dogan hak ve yiikiimliiliikleri saklidwr.” hikmi
bulunmaktadir.

2) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbagkanlig1
Karar1 uyarmmca Cumhurbagkanlifi Yonetmeligi bdliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in; “Bilgi
edinme hakki” bashkl 5 inci maddesinde ise “Herkes, Kanun
ve bu Yonetmelikte belirlenen esas ve usuller ¢er¢evesinde bilgi
edinme hakkina sahiptir. Tiirkiye'de ikamet eden yabancilar ile
Tiirkiye'de faaliyette bulunan yabanci tiizel kisiler, isteyecekleri
bilgi kendileriyle veya faaliyet alanlariyla ilgili olmak kaydiyla
ve karsiliklilik ilkesi cercevesinde, Kanun ve bu Yonetmelik
hiikiimlerinden yararlamirlar. Bu kapsamdaki bagvurular
Tiirkge olarak yapilir. Karsiliklilik ilkesi kapsaminda bulunan
tilkeler Duisisleri Bakanliginca Resmi Gazetede ilan edilir.
Tiirkiye'nin taraf oldugu uluslararasi sozlesmelerden dogan
hak ve yiikiimliiliikleri saklidir.” hilkmi bulunmaktadir.

3) 19 Mayis 2022 tarihli ve 31840 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 Sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu Ve Buna
Bagli Yonetmelik Uyarinca Karsiliklilik ilkesi Kapsaminda
Bulunan Ulkeler Hakkinda Teblig’de ise Kuveyt karsiliklilik
ilkesi kapsaminda bulunmakla beraber Kuvey’te dair “Ozel
Hiikiimler” boliimiinde ise “Ulusal giivenlik ve ¢ikarlarina
zarar verebilecek, yargilama siireglerinin etkilenebilecegi
durumlarda ve o6zel hayata iligkin  hususlarda bilgilerin
paylasilmasina izin verilmemektedir.” Hilkmii yer almaktadir.

4) “Bilgi Edinme Hakkinin Simirlar” ise, 24/10/2003 tarihli
ve 25269 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 4982 sayih Bilgi
Edinme Hakki Kanunu’nun dordiincti boliimiinde 15 ile 28
inci maddeler arasinda ve yine 27/04/2004 tarihli ve 25445

275



saylli Resmi Gazete’de yayimlanan,Bilgi Edinme Hakki
Kanununun Uygulanmasina lliskin Esas ve Usuller
Hakkinda Yonetmelik’in besinci boliimiinde, 27 ile 39 uncu
maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.

4.1)) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
“Devlet sirrina iliskin bilgi veya belgeler” bashkh 16 mci
maddesi  “A¢iklanmast  hdlinde Devletin emniyetine, dis
iliskilerine, milli savunmasina ve milli giivenligine agik¢a zarar
verecek ve niteligi itibariyla Devlet sirr1 olan gizlilik dereceli
bilgi veya belgeler, bilgi edinme hakki kapsami disindadir.”
hiikmiinii amirdir.

4.2.) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbagkanlig1
Karar1 uyarinca Cumhurbaskanligi Yonetmeligi boliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in; “Devlet
sirrma  iliskin  bilgi veya belgeler” bashklh 27 inci
maddesinde ise “A¢iklanmasi halinde Devietin emniyetine, dig
iliskilerine, milli savunmasina ve milli giivenligine acik¢a zarar
verecek ve niteligi itibariyla Devlet sirrt olan gizlilik dereceli
bilgi veya belgeler, bilgi edinme hakki kapsami disindadir.”
hiikmii yer almaktadir.

5) Bu gergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.

6) Basvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; Kuveyt vatandasi oldugu anlasilan
basvuru sahibinin itirazina konu talebinin, 19 Mayis 2022 tarihli
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ve 31840 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 4982 Sayil1 Bilgi
Edinme Hakki Kanunu Ve Buna Bagh Yonetmelik Uyarinca
Karsiliklilik Ilkesi Kapsaminda Bulunan Ulkeler Hakkinda
Teblig’de i1se Kuveyt karsihiklilik ilkesi kapsaminda
bulunmakla beraber Kuvey’te dair “Ozel Hiikiimler”
boliimiinde bulunan “Ulusal giivenlik ve ¢ikarlarina zarar
verebilecek,  yargilama  siireglerinin  etkilenebilecegi
durumlarda ve ozel hayata iligkin hususlarda bilgilerin
paylasilmasina  izin  verilmemektedir.” hikmi nazara
alindiginda 4982 sayih  Bilgi Edinme Hakk
Kanununun;*“Bilgi edinme hakki” baslikl 4 incli maddesi ve
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasmna fliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in; “Bilgi edinme
hakki” bashkh 5 inci maddesi uyarinca karsilanamayacagi,
bunun yam sira ilgili idarenin cevab1 dikkate alindiginda
basvuru sahibinin talebinin 4982 sayili Kanunun dérdiincii
boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine Bilgi
Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasma Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Ydnetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilan “Bilgi Edinme
Hakkimin Simirlar1” kapsamindaki bilgi ve belgelere de
yonelik oldugu, bu nedenle de 4982 sayih Bilgi Edinme
Hakki Kanununun; “Devlet sirrina iliskin bilgi veya
belgeler” bashkli 16 inc1 maddesi ve Bilgi Edinme Hakki
Kanununun Uygulanmasma Iligkin Esas ve Usuller
Hakkinda Yonetmelik’in; “Devlet sirrina iliskin bilgi veya
belgeler” bashkhh 27 inci maddesi uyarinca da

karsilanamayacagi degerlendirildiginden yukarida
detaylica belirtilen maddi ve hukuki gerekcelerle itirazinin
reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesi
kararlastirilmistir.

VI. KARAR

1) Kuveyt vatandas ... adma vekili ...’ itirazznin REDDI ile;
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2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; Kuveyt vatandasi oldugu anlasilan
basvuru sahibinin itirazina konu talebinin, 19 Mayis 2022 tarihli
ve 31840 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 4982 Sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu Ve Buna Bagh Yonetmelik Uyarinca
Karsiliklilik Ilkesi Kapsaminda Bulunan Ulkeler Hakkinda
Teblig’de ise Kuveyt karsihiklihik ilkesi kapsaminda
bulunmakla beraber Kuvey’te dair “Ozel Hiikiimler”
boliimiinde bulunan “Ulusal giivenlik ve ¢ikarlarina zarar
verebilecek,  yargilama  stireglerinin etkilenebilecegi
durumlarda ve o6zel hayata iligkin  hususlarda bilgilerin
paylasilmasina  izin  verilmemektedir.” hikmii nazara
alindiginda 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
“Bilgi edinme hakki” baslikl1 4 iincii maddesi ve Bilgi Edinme
Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve Usuller
Hakkinda Yonetmelik’in; “Bilgi edinme hakki” bashkh 5
inci maddesi uyarinca karsilanamayacagi, bunun yam sira
ilgili idarenin cevabi dikkate alindiginda bagvuru sahibinin
talebinin 4982 sayili Kanunun dérdiincii boliimiinde 15 ile 28
inci maddeler arasinda ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Y®6netmeligin
besinci boliimiinde, 27 ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi
olarak sayilan “Bilgi Edinme Hakkimin Sinirlan”
kapsamindaki bilgi ve belgelere de yonelik oldugu, bu
nedenle de 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
“Devlet sirrina iliskin bilgi veya belgeler” bashkl 16 mmc1
maddesi ve Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in; “Devlet sirrina iliskin bilgi veya belgeler”
bashkh 27 inci maddesi uyarinca da karsilanamayacag
degerlendirildiginden yukarida detaylica belirtilen maddi
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ve hukuki gerekgelerle itirazimin reddedildiginin basvuru
sahibine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ACIKLAMA

Madde hiikmii yetkisiz kisiler tarafindan edinilmesi veya
aciklanmasi halinde Devletin emniyetine, milli savunma ve
glivenligine zarar verme sonucunu doguracak ve Devlet sirr
niteliginde bulunan bilgi ve belgelere yonelik bagvurularin, bilgi
edinme hakki kapsami disinda oldugunu diizenlemektedir. 5237
sayili Tirk¢e Ceza Kanunun “Devlet Sirlarina Karst Suglar ve
Casusluk” bolimiinde yer alan diizenlemeler, bu madde
hiikmiiniin uygulanmasinda da esas alinmaktadir.
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ULKENIN EKONOMIK CIKARLARINA ILISKIN BILGI
VEYA BELGELER?®

MADDE 17. A¢iklanmasi ya da zamanindan 6nce agiklanmasi
halinde, iilkenin ekonomik ¢ikarlarina zarar verecek veya haksiz
rekabet ve kazanca sebep olacak bilgi veya belgeler, bu Kanun
kapsami1 digindadir.

2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-1

I. ITIRAZ VE KONUSU
.................. , 20/10/20009 tarihli elektronik posta ile Enerji ve
Tabii Kaynaklar Bakanligi Bilgi Edinme Biriminden,
“2006 yili Nisan ve Mayis aylari dahil olmak iizere iki aylik
donemde ... ili .... Ilgesi miilki simirlart icerisinden gecmekte
olan Kerkiik Yumurtaltk Ham Petrol Boru Hattindan ham petrol
sevkryatt yapumis midir? Sayet yapilmis ise 2006 yili Nisan-
Mayis aylarindaki hangi giinlerde ham petrol sevkiyatinin
yvapudigini gosterir belgenin ilgili ve yetkili Kurumca tanzim
edilerek temini” seklinde bir talepte bulunmustur.
Anilan Bakanlik, 26/10/2009 tarihli elektronik posta ile
dilekceyi ilgisi nedeniyle BOTAS Genel Midiirliigline
gonderdigini belirtmistir.
BOTAS Genel Miudiirliigiiniin 27/10/2009 tarihli elektronik
posta ile bildirilen cevabinda istenen bilgilerin gizli bilgiler
oldugundan karsilanamayacag bildirilmistir.
Basvuru sahibi, 02/11/2009 tarihli dilek¢e ile Kurulumuza

° Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Y 6netmeligin “Ulkenin ekonomik ¢ikarlarina iliskin bilgi veya belgeler” baslikli 28
inci maddesi “Ag¢iklanmasi ya da zamamindan once agiklanmast halinde, iilkenin
ekonomik ¢ikarlarina zarar verecek veya haksiz rekabet ve kazanca sebep olacak
bilgi veya belgeler, bilgi edinme hakki kapsami disindadur.” hitkmiinii amirdir.
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itirazen bagvurmustur.
Kurulumuzun 18/02/2010 tarihli toplantisinda ............... In
itirazinin INCELEMEYE ALINMASI ile, itiraz konusu
basvuruyla talep edilen bilgi ve belgelerin erisime sunulmama
gerekgelerini agiklamak tizere konuyla ilgili bir yetkilinin
gerekli bilgi ve belgelerle birlikte Kurulumuzun 04/03/2010
giinii saat 14:00 de yapilacak olan toplantisina katilmak iizere
gorevlendirilmesini teminen BOTAS Genel Miidiirliigiine
yazilmasina oy birligi ile karar verilmistir.

. KARAR
1) i, "m itirazinin KISMEN KABULU ile,
2) BOTAS Genel Midiirliigiinden gelen yetkilinin dinlenilmesi
neticesinde yapilan degerlendirmeler sonucunda bagvuru
sahibinin talebinin ilk kisminda belirttigi, “2006 yili Nisan ve
Mayis aylari dahil olmak tizere iki aylik donemde Osmaniye ili
Bahge llcesi miilki simirlart icerisinden ge¢cmekte olan Kerkiik
Yumurtalik Ham Petrol Boru Hattindan ham petrol sevkiyati
yapilmis midir?” yoniindeki talebinin 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki Kanununun higbir istisna hiikmii ¢ergevesinde olmadigi
degerlendirildiginden karsilanmasi gerektiginin BOTAS Genel
Midiirliigiine bildirilmesine,
3) Bagvuru sahibinin talebinin ikinci kisminda belirttigi,
“...Sayet yapilmis ise 2006 yili Nisan- Mayis aylarindaki hangi
giinlerde ham petrolsevkiyatinin yapildigini gésterir belge...”
yoniindeki talebinin ise 4982 sayili Kanunun 17 nci maddesi
kapsaminda oldugu miitalaa edildiginden reddedildiginin
bagvuru sahibine bildirilmesine, Oybirligi ile karar verilmistir.
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2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-1 (13/11/2024 tarihli ve 2024/1982 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..., 04/10/2024 tarihinde Enerji ve Tabii Kaynaklar
Bakanligi’'ndan asagidaki taleplerde bulunmustur;“... ili ...
ilgesi .... koyiinde yastyorum. Koy hudutlar icinde yillardir
bakir madeni sondaj ¢alismasi yapan .... madencilik isimli
sirketin bolge halkindan gizledigi rezerv miktarini 6grenmek
istiyorum. Sadece son ii¢ yildwr 43 farkli noktada yaptiklar:
halde rezerv belli degil diyorlar. Dokuz yil 6nce koy hudutlar
icinde aldiklar: ve bizden gizledikleri iki adet igletme ruhsatl
sahanin varligint daha yeni 6grendik. Dokuz yil once bile
hazirladiklar: ¢alisma raporlarinda sadece bir sahada pasha
dahil 582 bin ton/yil rezerv tespit ettiklerini yaziyor. Bu sirketin
vaptigr ¢alismalardan direk etkilenen bir vatandas olarak
koyiimiin - bundan sonraki akibetini o6grenmek istiyorum.
Dolayist ile bizden gizlenen sondaj sonuglarini yani rezerv
miktarini acilen bilmek istiyorum. ... nolu sahalardan baska bu
proje sahasi icinde igletme ruhsati ve izni vereceginiz saha var
midir 6grenmek istiyorum.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanligi Maden Isleri Genel
Miidiirliigiiniin 22/10/2024 tarihli cevabi yazisi su sekildedir;
“Talep edilen bilgiler 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki

Kanununun  17.  ve  23.  maddeleri  kapsaminda
degerlendirildiginden, ligtincti sahislar ile
paylasilamamaktadir.”
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I11. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 30/10/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigr ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu gorildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinmin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Bilgi verme yiikiimliiliigii” baslhkli 5 inci maddesi
‘Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki her  tiirlii ~ bilgi veya belgeyi bagvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularin etkin,
stiratli ve dogru sonu¢landirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yiikiimliidiirler.
2) “Bilgi Edinme Hakkinmim Smmrlar” ise, 4982 sayili
Kanunun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda
ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Yo6netmeligin besinci boliimiinde, 27
ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayillmistir.
3) Bu ¢ergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar i¢in kanuni bir
yiukiimliliktir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeyi
vermemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.
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4) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Ulkenin
ekonomik cikarlarina iliskin bilgi veya belgeler’’ baslikli 17
nci maddesinde ‘“‘A¢iklanmasi ya da zamanindan once
actklanmas: halinde, iilkenin ekonomik c¢ikarlarina zarar
verecek veya haksiz rekabet ve kazanca sebep olacak bilgi veya
belgeler, bu Kanun kapsami disindadir.”’ diizenlemesi
bulunmaktadir.
5) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Ticari sir”
bashkh 23 iincii maddesi; “Kanunlarda ticari swr olarak
nitelenen bilgi veya belgeler ile, kurum ve kuruluslar tarafindan
gercek veya tiizel kisilerden gizli kalmas: kaydiyla saglanan
ticari ve mali bilgiler, bu Kanun kapsami disindadir.” hikkmiinii
amirdir.
6) Basvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ergevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin s6z konusu
taleplerine ilgili idare tarafindan verilen cevaplarin yerinde ve
yeterli oldugu degerlendirildiginden karsilanamayacagi ve
itirazimin  reddedilmesi  gerektiginin uygun olacagi
degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) ...’1n itirazinin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin s6z konusu
taleplerine ilgili idare tarafindan verilen cevaplarin yerinde ve
yeterli oldugu degerlendirildiginden karsilanamayacagi ve
itirazinin reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ACIKLAMA

Kamu kurum ve kuruluslari, s6z konusu madde hiikmi
uyarinca, agiklanmasi veya zamanindan Once aciklanmasi
halinde;

e Ulkenin ekonomik ¢ikarlarina zarar verecek,

e Haksiz rekabet ve kazanca sebep olacak

Bilgi veya belgeleri erisime agamaz; bu tiirden bilgi edinme
bagvurularina olumlu cevap veremez.

Ulkenin ekonomik c¢ikarlari, haksiz rekabet ve haksiz kazang
gibi kavramlara iligkin mevzuatta herhangi bir diizenleme
bulunmadigindan, bu madde hiikmiiniin yorumu, kurum ve
kuruluglar ile Kurulun ve yarginin kararlar1 ile netlik
kazanmaktadir.
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ISTIHBARATA ILiSKIN BiLGi VEYA BELGELER™Y?

MADDE 18. Sivil ve askeri istihbarat birimlerinin gorev ve
faaliyetlerine iliskin bilgi veya belgeler, bu Kanun kapsami
disindadir.

Ancak, bu bilgi ve Dbelgeler kisilerin g¢alisma hayatinive
meslek onurunu etkileyecek nitelikte ise, istihbarata iligkin bilgi
ve belgeler bilgi edinme hakk1 kapsami i¢indedir.

2019 ONCESIi KARAR ORNEKLERI
ORNEK-1
|. iITIRAZ VE KONUSU

................... , 08/02/2010 tarihli dilekcesi ile Deniz
Kuvvetleri Komutanligina bagvurarak, 02/02/2010 tarihinde

10 Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina {liskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yénetmeligin “Istihbarata iliskin bilgi veya belgeler” baslikli 29 uncu maddesi “(1)
Sivil ve askeri istihbarat birimlerinin gérev ve faaliyetlerine iligkin bilgi veya
belgeler, bilgi edinme hakki kapsami disindadir. (2) Ancak, bu bilgi ve belgeler
kisilerin ¢alisma hayatini ve meslek onurunu etkileyecek nitelikte ise, istihbarata
iliskin bilgi ve belgeler asagida belirtilen usul ve esaslar ¢ergevesinde bilgi edinme
hakkina konu olurlar: a) Bilgi edinme basvurular: bizzat ilgilisi veya konuya iliskin
olarak diizenlenen ozel vekaletname ile yetkilendirilmis olmak kosulu ile vekili
tarafindan yapiulir. b) Sivil ve askeri istihbarat birimlerinin gérev ve faaliyetlerine
iliskin bilgi veya belgelerden, sadece kisilerin ¢alisma hayatint ve meslek onurunu
etkileyici nitelikte olan ve ilgilisi hakkinda bir isleme dayanak teskil etmek iizere
islenmis veya degerlendirilmis bilgi veya belgeler bilgi edinme hakki kapsaminda
degerlendirilir. c¢) Kurum veya kuruluslarin islemlerine dayanak teskil etmek iizere,
istihbarat birimlerinden talep edilen ve istihbarat birimlerince degerlendirilmek
suretiyle kurum veya kuruluslarin istifadesine sunulan istihbari bilgi veya belgelere
iliskin bilgi edinme hakki kapsamindaki bagvurular, séz konusu arastirma veya
sorusturmanin yapilmasini talep eden kurum veya kurulusun bilgi edinme birimine
yapulir ve basvuruya erigim bu kurum veya kurulus¢a saglanir.” hikmiinii amirdir.
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Deniz Astsubay Meslek Yiiksek Okulundan “askeri 6grenci
olma niteligini tasimadigimin tespit edilmesi” gerekgesiyle
atilmasiyla ilgili olarak, asagida yer alan taleplerde
bulunmustur.

“I- Okuldan ¢ikarilma islemine esas olan bilgi ve belgelerin
bir suretinin verilmesini,

2- Istenen belgelerin gizlilik dereceli olmas: durumunda, ben
veya vekilim tarafindan incelenmesini,

3- Bu belgelerin askeri istihbarat birimleri tarafindan
toplanmis  olma, gizli veya devlet swrri niteliginde
degerlendirilmesi durumunda, kanunun 18. maddesine gére
verilmesini veya incelenmesini, (Madde 18: Sivil ve askeri
istihbarat birimlerinin gorev ve faaliyetlerine iliskin bilgi veya
belgeler, bu Kanun kapsami disindadir. Ancak, bu bilgive
belgeler kisilerin ¢alisma hayatini ve meslek onurunu
etkileyecek nitelikte ise, istihbarata iliskin bilgi ve belgeler bilgi
edinme hakki kapsami i¢indedir.),

4- Bilgi ve belgelerin 16 ve 17. madde kapsaminda
degerlendirilerek  verilmemesi  veya inceletilmemesi
durumunda, bilgi edinme hakkimin kanunun 14. maddesine
gore kurulan Basbakanlik Bilgi Edinme Degerlendirme
Kurulunca degerlendirilerek verilmesi.”

Ilgili idarenin 25/02/2010 tarihli elektronik posta cevabinda,
“Deniz Kuvvetleri Komutanligina gelinmesi halinde s6z konusu
belge Bilgi Edinme Hakki Kanununun 10’uncu maddesi
kapsaminda size ya da vekilinize inceletilebilecektir.”
denilmistir.

08/03/2010 tarihinde ad1 gegen vekili .................. tarafindan
Deniz Kuvvetleri Komutanligina gidilmis ve asagida yer alan
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ifadeler hakkinda bilgi sahibi olduguna dair bir tutanak
tutulmustur S6z konusu belgede yer alan ifadeler, su sekildedir.

. hakkinda hukuki kovusturmaya esas teskil
edllebllecek b|r faallyet tespit edilememekle birlikte, Ankara
Polatly -------------- --ommmmem- seklinde istihbari mahiyette
bilgi mevcuttur.”
Adi gecen, bilgi edinme bagvurusunda yer alan taleplerin
karsilanmadigin1  belirtmek suretiyle, 15/03/2010 tarihli
dilekgesi ile Kurulumuza itirazen bagvurmustur.

. KARAR
1) o ’in itirazinin KABULU ile;
2) Adi gegenin 08/02/2010 tarihli bilgi edinme bagvurusu
karsisinda  Deniz  Kuvvetleri Komutanligmin  verdigi
25/02/2010 tarihli cevabin, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanunu cercevesinde yetersiz oldugu degerlendirilmektedir.
Zira s6z konusu cevabi yazida, adi gegenin Deniz Astsubay
Meslek Yiiksek Okulundan ilisiginin kesilmesine dayanak
teskil eden “hukuki sebep” hakkinda bilgi verilirken, ilisik
kesmeye neden olan “somut olay” hakkinda bilgi verilmedigi
goriilmektedir.
3) Itiraz dilekgesi ve eklerinin incelenmesiyle, itiraza konu bilgi
ve belgelerin ise 4982 sayili Kanunun “Istihbarata iliskin bilgi
veya belgeler” bashkli 18 inci maddesi ile ilgili oldugu
anlagilmaktadir. Bu nedenle, 4982 sayili Kanunun 18 inci
maddesinin “Sivil ve askeri istihbarat birimlerinin gorev ve
faaliyetlerine iligkin bilgi veya belgeler, bu Kanun kapsami
disindadir. Ancak, bu bilgi ve belgeler kisilerin ¢alisma
hayatini ve meslek onurunu etkileyecek nitelikte ise, istihbarata
iliskin bilgi ve belgeler bilgi edinme hakk: kapsami icindedir.”
hiikkmii uyarinca ve adi gecenin talep ettigi bilgi ve/veya
belgelerin Deniz Astsubay Meslek Yiiksek Okulundan ilisiginin
kesilmesine neden olduklar1 géz oniinde tutularak, anilan bilgi
ve/lveya belgelerin bagvuru sahibinin erisimine agilmasi
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gerekmektedir.

Diger taraftan, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Bilgi veya belgeye erisim” baslikli 10 uncu maddesine gore,
kurum ve kuruluslar bagvuru sahibine istenen belgenin onayl
bir kopyasmi verirler. Bilgi veya belgenin niteligi geregi
kopyasiin verilmesinin miimkiin olmadigi veya kopya
cikarilmasimin aslina zarar verecegi hallerde, kurum ve
kuruluslar ilgilinin, yazi/i veya basili belgeler icin, soz konusu
belgenin ashini incelemesi ve not alabilmesini; ses kaydi
seklindeki bilgi veya belgelerde bunlar: dinleyebilmesini ve
goriintii  kaydi seklindeki Dbilgi veya belgelerde bunlar
izleyebilmesini saglarlar. Bilgi veya belgenin yukarida
belirtilenlerden farkli bir sekilde elde edilmesi miimkiin ise,
belgeye zarar vermemek kosuluyla bu olanak saglanir.
Dolayisiyla, bir yazili ve basili belgenin aslinin inceletilmesi,
soz konusu belgenin kopyasmin verilememesi durumunda
gecerlidir.

Bu gerekgelere bagli olarak, basvuru sahibinin 08/02/2010
tarihli bagvurusuyla talep etmis oldugu bilgi ve/veya belgelerin
onayli birer suretinin bagvuru sahibine verilmesi gerektigi
hususunun Deniz Kuvvetleri Komutanligina bildirilmesine oy
birligi ile karar verilmistir.

2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-2 (19/02/2020 tarihli ve 2020/265 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
....................... , ././.... tarihinde BIMER araciligiyla
Emniyet Genel Miidiirliigline bagvurarak, Tiirkiye Cumhuriyeti
Anayasasinin 20 ve 74 iincii maddeleri, Bilgi Edinme Hakki

289



Kanunun 4, 5 ve 18 inci maddeleri uyarinca Emniyet Genel
Miidiirliigii kayitlarinda hakkinda herhangi bir istihbarat bilgisi
bulunup bulunmadiginin tarafina bildirilmesini talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Emniyet Genel Miudiirliigiiniin ../../.... tarihli cevabinda talebin
4982 sayili Bilgi Edinme Hakki1 Kanununun 18 inci maddesinin
birinci fikras1 geregi kapsam disinda oldugundan ve ayrica adi
gecen kanunun 7 nci maddesinin ikinci fikrast kapsaminda
oldugundan bahisle basvuru reddedilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIiRAZ
Bagvuru sahibi 05/07/2018 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin Kurulumuza basvurusunun usule uygun
oldugu goriilmiistiir.

V. KARAR
1) ’nin itirazinin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin itiraza konu talebinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun ‘Istihbarata iliskin bilgi veya
belgeler’ baglikli 18 inci maddesinde ‘Sivil ve askeri istihbarat
birimlerinin gorev ve faaliyetlerine iliskin bilgi veya belgeler,
bu Kanun kapsami digindadir.” kapsaminda oldugu
degerlendirildiginden itirazin reddedildiginin bagvuru sahibine
bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-3 (01/04/2020 tarihli ve 2020/452 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BIiLGi
EDINME BASVURUSU
............... . ... Icisleri Bakanligi ..., ......, ............
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Baskanligina yaptig1 bilgi edinme basvurusu ile, mahkemeye
sunmak tizere, .../.../... tarihinde 16:00-24:00 saatleri arasinda
“genel bilgi toplama” sisteminden adina sorgulama yapilip
yapilmadigini, yapilmis ise kim tarafindan yapildiginin,
sorgulama tarihinin ve saatinin, bu miimkiin degilse sadece
sorgulama tarihinin ve saatinin bilgisinin tarafina verilmesini
talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Mezkir talep ilgili idare tarafindan, talep edilen bilgilerin
yalnizca “idari olarak atanan muhakkik, mahkeme karar1 ya da
Cumhuriyet Bagsavciliginin talimat yazis1” olmasi durumunda
paylasilabilecegi belirtilerek reddedilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Bagvuru sahibi 09/03/2020 dilekgesiyle itirazen Kurulumuza
bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin Kurulumuza basvurusunun usule uygun
oldugu goriilmiistiir.

V. KARAR
)i ’1n itirazinin REDDI ile;

2) 4982 sayil Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Istihbarata
iliskin bilgi veya belgeler” baslikli 18 inci maddesi “Sivil ve
askeri istihbarat birimlerinin gérev ve faaliyetlerine iliskin bilgi
veya belgeler, bu Kanun kapsami disindadr...” amir
hikkmiiyle, istihbarata iliskin bilgi ve belge talepleri bilgi
edinme hakkinin disinda birakilmstir.

3) Mezkir bagvuru ve ilgili Kurum tarafindan verilen cevabi
yazinin incelenmesi neticesinde, basvuru sahibinin taleplerinin
istihbarata iliskin oldugundan bilgi edinme hakkinin istisnalari
kapsaminda oldugu, bu bilgilerin mahkeme karar1 ya da
Cumhuriyet  Bagsavciliginin  talimat  yazis1  iizerine
paylagilabilecegi, bu dogrultuda ilgili Kurumun cevabinin
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yerinde oldugu degerlendirildiginden, itirazinin reddedildiginin
basgvuru sahibine bildirilmesine,

4) Isbu karara kars1 60 giin icerisinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, oybirligi ile karar
verilmistir.

ACIKLAMA

Kanunun 18. maddesine gore, sivil ve askeri istihbarat
birimlerinin gorev ve faaliyetlerine iliskin bilgi veya belgeler
bilgi edinme hakkinin kapsami disinda tutulmakla birlikte; bu
bilgi veya belgeler kisinin ¢alisma hayatin1 ve meslek onurunu
etkiliyor ise, sO6z konusu kisinin erisimine agilmak
durumundadir. Buradan da anlasilabilecegi tizere, Kanunun 18.
maddesi, mutlak bir istisna hiikkmiinii teskil etmemektedir.

Bilgi Edinme Hakk1 Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin 29. maddesinde ise, Kanunun
18. maddesine ek baz1 diizenlemeler getirilmistir. Buna gore;

e Bu kapsamdaki bilgi edinme basvurulari, bizzat ilgilisi veya
konuya iliskin olarak diizenlenen ozel vekaletname ile
yetkilendirilmis olmak kosulu ile vekili tarafindan yapilabilir.

e Sivil ve askeri istihbarat birimlerinin gorev ve faaliyetlerine
iliskin bilgi veya belgelerden, sadece kisilerin ¢alisma hayatini
ve meslek onurunu etkileyici nitelikte olan ve ilgilisi hakkinda
bir isleme dayanak teskil etmek iizere islenmis veya
degerlendirilmis bilgi veya belgeler, bilgi edinme hakki
kapsaminda degerlendirilir.

e Kurum veya kuruluslarin islemlerine dayanak teskil etmek
lizere, istihbarat birimlerinden talep edilen ve istihbarat
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birimlerince  degerlendirilmek  suretiyle kurum veya
kuruluslarin istifadesine sunulan istihbari bilgi veya belgelere
iliskin bilgi edinme hakki kapsamindaki bagvurular, s6z konusu
arastirma veya sorusturmanin yapilmasini talep eden kurum
veya kurulusun bilgi edinme birimine yapilabilir ve bagvuruya
erisim bu kurum veya kurulusca saglanabilir.

Dolayisiyla, istihbarata iligkin bilgi veya belge bagvurulari
yapilirken ve bu tarz bagvurular kurum ve kuruslar tarafindan
degerlendirilirken, yukarida yer alan mevzuat hiikiimlerinin
g6z o6niinde bulundurulmasi zorunludur.
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IDARI SORUSTURMAYA ILISKIN BILGI VEYA
BELGELER

MADDE 19. Kurum ve kuruluslarin yetkili birimlerince
yuriitillen idari sorusturmalarla ilgili olup, agiklanmasi veya
zamanindan Once agiklanmasi halinde;

a) Kisilerin 6zel hayatina agik¢a haksiz miidahale sonucunu
doguracak,

b) Kisilerin veya sorusturmay1 yiiriiten gorevlilerin hayatini ya
da giivenligini tehlikeye sokacak,

) Sorusturmanin giivenligini tehlikeye diisiirecek,

d) Gizli kalmasi gereken bilgi kaynaginin agiga g¢ikmasina
neden olacak veya sorusturma ile ilgili benzeri bilgi ve bilgi
kaynaklarinin temin edilmesini gii¢lestirecek,

Bilgi veya belgeler, bu Kanun kapsami disindadir.

2019 ONCESIi KARAR ORNEKLERI
ORNEK-1
|. iITIRAZ VE KONUSU

...................... , 21/06/2010 tarihli elektronik posta ile
........... Valiligi i1 Milli Egitim Miidiirliigiine bagvurarak,

11 Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yénetmeligin “Idari sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler” baslikli 30 uncu
maddesi “Kurum ve kuruluglarin yetkili birimlerince ytiriitiilen idari sorusturmalarla
ilgili olup, agiklanmasi veya zamanindan énce agiklanmasi halinde; a) Kisilerin ozel
hayatina agik¢a haksiz miidahale sonucunu doguracak, b) Kisilerin veya
sorusturmay yiiriiten gorevlilerin hayatini ya da giivenligini tehlikeye sokacak, c)
Sorusturmanin  giivenligini tehlikeye diisiirecek, d) Gizli kalmasi gereken bilgi
kaynagimin agiga ¢ikmasina neden olacak veya sorusturma ile ilgili benzeri bilgi ve
bilgi kaynaklarimin temin edilmesini gii¢lestirecek, bilgi veya belgeler, bilgi edinme
hakki kapsami disindadr.” hitkmiinii amirdir.
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......... Idare Mahkemesinde goriilmekte olan davanin temyiz
asamasinda delil olarak kullanilmak tizere, Miifettis ........... ve
................. ce tarafi hakkinda yapilan sorusturmada
isimlerini belirtmis oldugu sahislara ait “ifade tutanaklarinin”
fotokopilerinin verilmesini talep etmistir.
Mezkur talep, ilgili Idarenin 29/06/2010 tarih ve 15599 sayili
cevabi yazisiyla, 4982 sayili Kanunun 19 uncu ve 20 nci
maddeleri gerekge gosterilmek suretiyle reddedilmistir.
Adi gegen, 08/07/2010 tarihli dilekgesi ile itirazen Kurulumuza
bagvurmustur.
. KARAR
1) ’in itirazinin REDDI ile;
2) Itiraz sahibinin bilgi edinme basvurusunda yer alan soz
konusu sorusturmada isimleri belirtilmis sahislara ait ifade
tutanaklarmmin verilmesi talebinin, 4982 sayili Kanunun 19
uncu maddesi ile Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina  Iliskin  Esas ve  Usuller  Hakkinda
Yonetmeligin 30 uncu maddesi (d) bendi uyarinca, kurum ve
kuruluslarin yetkili birimlerince yiiriitiilen idari sorusturmalarla
ilgili olup, agiklanmasi1 veya zamanindan Once agiklanmasi
halinde, gizli kalmas1 gereken bilgi kaynaginin agiga ¢ikmasina
neden olacak veya sorusturma ile ilgili benzeri bilgi ve bilgi
kaynaklariin temin edilmesini giiglestirecek nitelikteki bilgi ve
belgeler olarak goriildiigiinden, itirazinin reddedildiginin itiraz
sahibine bildirilmesine oy birligi ile karar verilmistir.
ORNEK-2

I. ITIRAZ VE KONUSU
.................. , 15/03/2010 tarihli  dilekgesi ile
Kaymakamligi  (...) Iilkdgretim Okulu  Miidiirliigiine
basvurarak, 21/01/2010 tarihli ve 04/138 sayili onay ile Ilge
Milli Egitim Midiirliigi tarafindan hakkinda agilmis olan
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sorusturmaya iliskin sorusturma dosyasinin teminini talep
etmistir.
Ilgili Kurumun 15/03/2010 tarihli cevabi yazisiyla, mezkdr
talepler, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun 19 uncu
maddesi gerekce gosterilmek suretiyle reddedilmistir.
Adi gegen, 19/03/2010 tarihli dilekgesi ile itirazen Kurulumuza
basvurmustur.
Kurulumuzun 29/04/2010 tarih ve 2010/806 sayili Karari
UYArMNCA  ..vovneeninnininnnnnnn, ’in itirazinin  INCELEMEYE
ALINMASI ile, “itiraz sahibinin bilgi edinme basvurusunun
esasmi olusturan soz Konusu sorusturma dosyasinin, 4982
sayilh Bilgi Edinme Hakki Kanununda diizenlenmis olan
istisnalar ¢ercevesinde degerlendirilmek iizere Kurulumuza
gonderilmesi ile, talep konusu belgelerden hangilerinin hangi
gerekgelere dayanarak erisime sunulmalarimin  miimkiin
gortilmediginin Kurulumuza bildirilmesi hususlarin: teminen,
Bilgi Edinme Hakk: Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin ‘Kurul tarafindan istenen bilgi
ve belgeler’ baslhikli 26 nci maddesi ‘Kurum ve kuruluslar,
Kurulun istedigi her tirlii bilgi veya belgeyi on bes is giinii
icinde vermekle yiikiimliidiir. Itiraz iizerine Kurul ayrica,
basvuru sahibi ile kurum veya kuruluslarn, itiraz konusuyla
ilgili yazili veya sifahi goriislerine basvurabilir, konuyla ilgili
uzmanlarin ~ gorisiinii  alabilir ve gerekli gordiigii diger
incelemelerde  bulunabilir.”  hiikmii  uyarinca,  Akéren
Kaymakamhgr  (...)  Ilkogretim  Okulu  Miidiirliigiine
yazilmasina” oy birligi ile karar verilmistir.
Akoren Kaymakamhg ilge Milli Egitim Miidiirliigiiniin
14/05/2010 tarihli ve 981 sayili yazisi ile mezkar belgeler
Kurulumuza gonderilmistir.

. KARAR
1) ’in itirazinin KISMEN KABULU ile,
2) Kurulumuzun 29/04/2010 tarih ve 2010/806 sayil1 kararinin
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geregi olarak Kurulumuza intikal ettirilen evraklarin
incelenmesiyle, itiraz konusu basvuruda bahsi gecen ve
belgeleri talep edilen incelemenin konusunu Akoren
Kaymakamligi (...) Iilkdgretim Okulu Ogretmenlerinden
............... Ve ....................... arasinda kavga oldugu
iddialarinin olusturdugu ve inceleme raporunun “Sonug, Kanaat
ve Teklif” boliimiinde basvuru sahibinin “Kinama” cezasi ile
tecziyesi edilmesinin teklif edildigi gortilmis olup;

3) itiraz konusu basvuru ile kastedilmis olan 09.03.2010 tarih
ve 04/513 sayili inceleme raporu ve eklerinin, sadece bagvuru
sahibi ................ ile ilgili olan kisimlarinin; diger sahislarla
ilgili olan yerler ve gerek tanik, sikdyet¢i ve gerekse diger
sifatlarla ifade vermis olan ifade sahiplerinin kimlik bilgileri ile
kimliklerinin tespitine imkan veren her tiirlii bilgi ve ifade
karartilmak suretiyle, bagvuru sahibinin erisimine sunulmasi
gerektigi hususlarinin Akoéren Kaymakamlig (...) Ikogretim
Okuluna bildirilmesine karar verilmistir.

2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-3 (02/12/2020 tarihli ve 2020/1731 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU

........... , 10/10/2019 tarihinde CIMER araciligiyla .......
Bakanlig1 Teftis Kurulu Baskanligi’na basvurarak sikayetgisi
oldugu sorusturma evrakini talep ettigini, kendisine sadece
sorusturma raporu gonderildigini fakat sadece tarafimi
ilgilendiren kisimlarin degil raporun tamamini istedigini beyan
ile talepte bulunmustur.
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Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
............ ‘nin 17/10/2019 tarihli cevabi yazisi ile sorusturma
raporunun basvurucunun sahsini ilgilendiren boliimlerinin
kendisine 4982 sayili Kanunun 19. maddesine uygun olarak
daha once gonderildiginden bahisle basvuru reddedilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Bagvuru sahibi 22/10/2019 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin bagvurusunun usule wuygun oldugu
gorilmiistir.

V. KARAR
1) i, ’un itirazinin REDDI ile;

2) Basvuru sahibinin itirazina konu basvurusunun ve eklerinin
incelenmesi neticesinde, sikayetci sifatim haiz olmasi
nedeniyle kendisiyle paylasilabilecek bilginin sikayetinin
sonucu oldugu degerlendirilmekle birlikte sorusturma
raporunun ve Bakan Onaymmn sahsim ilgilendiren
boliimlerinin onayh bir oOrneginin basvuru sahibine
gonderildigi  anlasildi@indan,  sorusturma  raporunun
tamammin tarafina verilmesine yonelik talebinin 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Idari sorusturmaya iliskin
bilgi veya belgeler” baslikli 19 uncu maddesinin (a) ve (d)
bentleri  geregi  karsilanamayacagmin  ve  itirazinin
reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-4 (09/06/2021tarihli ve 2021/778 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
......... 05/05/2021 tarihli dilekgesiyle ...... Kaymakamligina
bagvurarak, 03/05/2021 tarihinde sahsina teblig edilen
Kaymakamligin 30/04/2021 tarih ve ... sayil1 yazisina istinaden
sahsina disiplin cezast verildigini 0grendiginden bahisle,
disiplin cezasina itiraz edebilmek icin hakkinda yapilmis
sorusturmaya ait dosyamin bir orneginin ivedilikle tarafina
verilmesini talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
............. Kaymakamhg Ilge Yazi Isleri Miidiirliigiiniin
07/05/2021 tarihli cevabi yazisi ile, 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakk: Kanununun “Idari sorusturmaya iliskin bilgi veya
belgeler” baslikli 19 uncu maddesi gerekge gosterilerek talep
reddedilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 11/05/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Basvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gorilmiistiir.

V. KARAR
) in itirazznin  KISMEN KABULU ve
KISMEN REDDI ile;

2) Basvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin incelenmesi
neticesinde, hakkinda yiiriitilen sorusturmanin tekemmiil
etmis olmasi halinde “ilgili sorusturma raporunun” 4982
sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Idari sorusturmaya
iligkin bilgi veya belgeler” baslikli 19 uncu maddesinin (a) ve
(d) bentleri geregince, tigiincii sahislara ait kimlik bilgileri ile
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kimliklerinin tespitine imkan veren her tiirlii bilgi ve ifade
karartilmak ve ifade tutanaklari ile tanik ifadelerini iceren
kisimlar cikartilmak suretiyle, kendisiyle ilgili bilgilerin
basvuru sahibine verilmesi gerektiginin ............
Kaymakamligina bildirilmesine,

3) Mezkir sorusturma dosyasi kapsamindaki diger taleplerin
4982 sayili Kanunun “Idari sorusturmaya iliskin bilgi veya
belgeler” baglikli 19 uncu maddesinin (a) ve (d) bentleri
geregince karsilanamayacaginin ve itirazinin isbu kisminin
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,

4) isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK -5 (30/10/2024 tarihli ve 2024/1846 sayili
karar)

|. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU

........................ ’in 20.09.2024 tarihli dilekgesi;

“ Universitesi —.............. Fakiiltesi, .............
Boliimii, .................Anabilim Dali’'nda Profesor kadrosunda
gorev yapmakta iken, .......... Teror orgiitii ile irtibatli
olabilecegim siiphesi ile ................... Personel Daire

Baskanhgi’min 02.08.2016 tarlhznde Rektorliik Makaminca
. . Fakiiltesi Dekanhigina yazilan ............
sayzlz vaziswyla agiga alindim. Acikta beklemekte zken
06.01.2017 tarih ve 29940 (Miikerrer) sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 679 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname uyarinca
kamu gérevinden ¢ikarildim. Ankara Bélge Idare Mahkemesi
15. Idari Dava Dairesi’nin ............. tarih ve .......... Esas,
................. No.lu Karariile gorevime iade edildim. 2577 sayili
Idari Yargilama Usulii Kanunun 28 inci maddesi, 657 sayili
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Devlet Memurlar: Kanunu’nun 36 nci, 40 inci ve 76 nci
maddeleri ile 2547 sayili Yiiksekogretim Kanunu’'nun 26 nci
maddesi uyarinca 26.03.2024 tarihinde ............. Universitesi,

Fakiiltesi, Boliimii,

...Anabilim Dali’nda gorevime basladim.

T C legz Edmme Degerlendirme Kurulu'nun .................
karar sayisinda ... basvuru sahibinin itirazina konu kendisi
hakkindaki  yiriitiilmiis  ve  tekemmiil etmis olan
incelemelerin/idari sorusturmalarin mevcut olmast halinde
ise, basvuramin soz konusu verilere erisiminde giincel, somut,
mesru ve kisisel menfaatinin bulundugu, basvuru sahibinin bu
belge ve bilgilere erisiminin anayasal bir hak olan hak arama
hiirriyetinin kullanilabilmesi bakimindan gerekli ve zorunlu
oldugu ve Anayasa'min 36. maddesinde giivence altina alinan
silahlarin esitligi ve c¢elismeli yargilama ilkelerine uygun
olacagi sonucuna varidigindan basvuru sahibinin taleplerinin
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
aciklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme hakkinin kullanimi
kapsaminda oldugu, ancak 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun “Idari sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler”
bashikli 19 uncu maddesinin (a) ve (d) bentleri geregince, soz
konusu bagvuru sahibinin itirazina konu kendisi hakkindaki
yiiriitiilmiis ve tekemmiil etmis olan incelemelerin/idari
sorusturmalarin mevcut olmast halinde inceleme/sorusturma
dosyasinda bulunan séz konusu bilgi ve belgelerin 6zel hayatin
korunmasina riayet edilerek iiciincii sahislara ait kimlik
bilgileri ile kimliklerinin tespitine imkan veren her tiirlii bilgi ve
ifade karartilmak ve ifade tutanaklar: ile tanik ifadeleri, gizli
kalmasi gereken bilgi kaynaginin agiga ¢tkmasina neden olacak
Veya sorusturma ile ilgili benzeri bilgi ve bilgi kaynaklarinin
temin edilmesini giiclestirecek, bilgi veya belgeleri iceren
kisimlar  ¢ikartilmak/kapatilmak  suretiyle, soz  konusu
kanununun "Bilgi verme yiikiimliiliigii" baslikli 5'inci maddesi
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geregince kendisiyle ilgili bilgi ve belgelerin basvuru sahininin
erisimine sunulmasi gerektigi...” ifade edilmektedir.
Yukarida belirtilen gerekceye dayanarak, aciga alinmam ve
kamu gorevinden ihra¢ edilmem ile ilgi siirecte
....................... tarafindan hakkimda  yiiriitiilen
sorusturma dosyalart ve kararlar (Muhakkik, Fakiilte ve
Universite Yonetim Kurullannnin T.C. Bilgi Edinme
Degerlendirme Kurulu karart kapsaminda degerlendirilerek
birer orneklerinin tarafima verilmesi hususunda geregini arz
ederim.”
Seklindedir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
fgili Kurumun 03.10.2024 tarihli cevabu:
“...A¢ciga alinmaniz ve kamu gorevinden ihra¢ edilmeniz ile
ilgili stiregte ............. tarafindan hakkinizda yiiriitiilen
sorusturma dosyalart ve kararlarin T.C. Bilgi Edinme
Degerlendirme Kurulu Karar: kapsaminda degerlendirilerek
birer orneginin gonderilmesi ilgi’de kayith dilekgeniz ile
istenilmektedir.
T.C. Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulunun .......... sayil
Kararindan ilgi’de kayith dilekgeniz ile bahsedilmis olsa da
bireysel basvurunuz sonucunda verilmis olan sahsiniza ait
Kurumumuza  ulasmis  talebinize iliskin  bir  Karara
rastlanilmamaktadir.
Igide kayith dilekcenizdeki talebinize iliskin sahsiniza ait Bilgi
Edinme  Degerlendirme  Kurulunun  Rektorliigiimiize
gonderilmesi  neticesinde  Kurumumuzca  ilgili  karar
degerlendirilerek tarafiniza bilgi verilecektir.
Bilgilerinize sunulur... ” Seklindedir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi 08.10.2024 tarihli basvurusu ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.
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IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlara haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazetede
yayimlanan 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Bilgi
verme yikimliligi” baslikli 5 inci maddesi “Kurum ve
kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her tiirlii
bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak ve
bilgi edinme bagvurularimi etkin, siiratli ve dogru
sonuglandirmak tizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yiikiimlidiirler.” hilkmiinii amirdir.
2)“Bilgi Edinme Hakkinin Smurlar1”, 4982 sayili Kanunun
dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakk1 Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Ydnetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmigstir.

3.1.) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazetede
yayimlanan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Idari sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler” bashkl 19
uncu maddesi; “Kurum ve kuruluslarin yetkili birimlerince
yiiriitiilen idari sorusturmalarla ilgili olup, agiklanmasi veya
zamanmindan once agiklanmast halinde; a) Kisilerin ozel
hayatina agik¢a haksiz miidahale sonucunu doguracak, b)
Kigilerin veya sorusturmayi yiiriiten gorevlilerin hayatini ya da
giivenligini tehlikeye sokacak, c) Sorusturmanin giivenligini
tehlikeye diisiirecek, d) Gizli kalmasi gereken bilgi kaynaginin
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agiga ¢ikmasina neden olacak veya sorusturma ile ilgili benzeri
bilgi ve bilgi kaynaklarinin temin edilmesini gii¢lestirecek, Bilgi
veya belgeler, bu Kanun kapsami disindadir” hikmiini
amirdir.

3.2.) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazetede
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbagkanlig1
Karar1 uyarmmca Cumhurbagkanlifi Yonetmeligi bdliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Qliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yénetmelik’in “idari
sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler” bashkl 30 uncu
maddesinde; “Kurum ve kuruluslarin yetkili birimlerince
yiiriitiilen idari sorusturmalarla ilgili olup, agiklanmasi veya
zamanindan once agciklanmast halinde; a) Kisilerin ozel
hayatina agik¢a haksiz miidahale sonucunu doguracak, b)
Kigilerin veya sorusturmay: yiiriiten gorevlilerin hayatini ya da
giivenligini tehlikeye sokacak c) Sorusturmamin giivenligini
tehlikeye diisiirecek, d) Gizli kalmasi gereken bilgi kaynaginin
agiga ¢ikmasina neden olacak veya sorusturma ile ilgili benzeri
bilgi ve bilgi kaynaklarinin temin edilmesini gii¢lestirecek, bilgi
veya belgeler, bilgi edinme hakki kapsami disindadir.” hitkmii
yer almaktadir.

4) Bu gergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekcelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.

Mezkiir itiraz dilekcesi ve ekleri ile ilgili kurum tarafindan
verilen cevabin ve incelenmesi neticesinde;

Bagvuru sahibinin itirazina konu basvurusunda yer alan
taleplerine iliskin olarak ancak talebe konu séz konusu
sorusturmanin tekemmiil etmis olmasi kosuluyla bahse konu
4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Idari
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sorusturmaya iligkin bilgi veya belgeler” baglikli 19 uncu
maddesinin (a) ve (d) bentleri geregince, o6zel hayatin
korunmasina riayet edilerek iiciincii sahislara ait kimlik
bilgileri ile kimliklerinin tespitine imkan veren her tiirlii
bilgi ve ifade karartilmak ve ifade tutanaklan ile tamk
ifadelerini iceren kisimlar ¢ikartilmak suretiyle, kendisiyle
ilgili bilgilerin basvuru sahibinin erisimine sunulmasi
gerektiginden, itirazin isbu kismimin Kkabul edilmesi
gerektigi,
Bagvuru sahibinin itirazina konu sorusturma dosyasina iliskin
diger taleplerin ise 4982 sayili Kanun un "idari sorusturmaya
iligkin bilgi veya belgeler” baslikli 19 uncu maddesinin (a) ve
(d) bentleri kapsaminda kaldig1 ve itiraza konu diger
taleplerinin reddedilmesi gerektigi,

VI. KARAR
1) itirazznin  KISMEN KABULU VE
KISMEN REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin itirazina konu basvurusunda yer alan
taleplerine iliskin olarak ancak talebe konu séz konusu
sorusturmanin tekemmiil etmis olmasi kosuluyla bahse konu
4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Idari
sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler” baslikli 19 uncu
maddesinin (a) ve (d) bentleri geregince, 6zel hayatin
korunmasina riayet edilerek iigiincii sahislara ait kimlik
bilgileri ile kimliklerinin tespitine imkan veren her tiirlii
bilgi ve ifade karartilmak ve ifade tutanaklarn ile tamk
ifadelerini iceren kisimlar ¢ikartilmak suretiyle, kendisiyle
ilgili bilgilerin bagvuru sahibinin erisimine sunulmasi
gerektiginden, itirazin isbu kisminin kabul edildiginin ilgili
kuruma ve basvuru sahibine bildirilmesine,
3) Bagvuru sahibinin itirazina konu sorusturma dosyasina
iliskin diger taleplerin ise 4982 sayili Kanun un "Idari
sorusturmaya iligkin bilgi veya belgeler” baglhikli 19 uncu
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maddesinin (a) ve (d) bentleri kapsaminda kaldig1 ve itiraza
konu diger taleplerinin reddedildiginin ilgili kuruma ve
basvuru sahibine bildirilmesine,

4) Isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-6 (13/11/2024 tarihli ve 2024/1988 sayili
karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
.................. 11/10/2024 tarihli dilekgesi:
“.Ilgi (a) numarali CIMER basvurumda,
Miidiirliigiine bagh olarak gérev yapmakta olan ................
sicil numarali ............... Memuru .................. ve idarece
re’sen sorumlu tutulacak diger kisilerle ilgili sikayette
bulundum. Soz konusu basvurum iizerine, Kaymakamlik
Makamunmin ilgi (b) numarall oluru geregince, ...... ... ...

Miidiirliigiinde  gorevli  ................ muhakkik  olarak
gorevlendirildi.26/09/2024  tarihinde  ...............  mail
adresinden '‘............. tarihli ve ............. sayih  CIMER

basvurunuz ile alakali Kaymakamlik makami tarafindan
yvapilan disiplin sorusturmast sonucunda kararla idari yénden
islemden kaldirma karari verilmigtir. Geregini rica ederim.”
diye bir mail aldim.

Ilgi (a)’daki CIMER basvuruma CIMER’in web sayfasindan
veya posta yoluyla bir cevap alamadim. Sorusturmanin
sonucunun ve dosya muhteviyatimin bir niishasumn tarafima
verilmesini istiyorum...”

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI

Kurum Tarafindan 24/10/2024 tarihli yazistyla “ ...sikdyet
edilenin mesleki degerlerine haksiz miidahale olusturacagi
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degerlendirildiginden 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun Ozel hayatin  gizliligi' ilkesine uymadigi...”
gerekgesiyle reddedildigi seklindedir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Bagvuru sahibi, 02/11/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu gorildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinmin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazetede
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Bilgi verme yiikiimliligi” baslikli 5’inci maddesi
‘Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki  her twirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularini etkin,
stiratli ve dogru sonu¢landirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yiikiimliidiirler.’
1.2) “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” bashkh 7’nci
maddesinin birinci fikras1 ‘Bilgi edinme basvurusu,
basvurulan kurum ve kuruluslarin ellerinde bulunan veya
gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgelere iliskin
olmaldir.’
hiikmiinii amirdir.
2) “Bilgi Edinme Hakkimin Smrlarn” ise, 4982 sayili
Kanunun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda
ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin
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Esas ve Usuller Hakkinda Y &netmeligin besinci boliimiinde, 27
ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.

3) 4982 sayili Kanunun “Ozel hayatin gizliligi” bashkl 21 inci
maddesi “Kisinin izin verdigi haller sakli kalmak iizere, 6zel
hayatin gizliligi kapsaminda, agiklanmasi halinde kisinin saglik
bilgileri ile 6zel ve aile hayatina, seref ve haysiyetine, mesleki
ve ekonomik degerlerine haksiz miidahale olusturacak bilgi
veya belgeler, bilgi edinme hakk1 kapsami1 digindadir. ”

4) Ote yandan 4982 sayili Kanunun “idari sorusturmaya
iliskin bilgi veya belgeler” bashkh 19 uncu maddesinde “
Kurum ve kuruluslarin yetkili birimlerince yiiriitiilen Idar
sorusturmalarla ilgili olup, aciklanmas1 veya zamanindan dnce
aciklanmasi halinde; a) Kisilerin 6zel hayatina agik¢a haksiz
miidahale sonucunu doguracak, b) Kisilerin veya sorusturmayi
yiirliten gorevlilerin hayatin1 ya da gilivenligini tehlikeye
sokacak, c¢) Sorusturmanin giivenligini tehlikeye diistirecek, d)
Gizli kalmasi gereken bilgi kaynaginin agiga ¢ikmasina neden
olacak veya sorusturma ile ilgili benzeri bilgi ve bilgi
kaynaklarmin temin edilmesini giiclestirecek, bilgi veya
belgeler, bu Kanun kapsami disindadir. ” diizenlemesi yer
almaktadir.

5) Bu gergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar i¢in kanuni bir
yukiimliliiktir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeyi
vermemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekcelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.

Mezkiir itiraz dilekcesi ve ekleri ile ilgili kurum tarafindan
verilen cevabin 4982 sayil Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve
ilgili mevzuat cercevesinde incelenmesi neticesinde; bagvuru
sahibinin itiraz dilek¢esinde dile getirdigi hususlara iliskin
olarak 4982 sayili Kanunun “Bilgi verme ylkiimliligi”
baslikli 5 inci maddesi uyarinca sikayet¢i sifatini haiz olmasi
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nedeniyle sikayetinin _sonucu hakkinda gerekceli olarak
basvuru sahibine bilgi verilmesi gerektigi,
Diger yandan basvuru sahibinin sikayeti sebebiyle herhangi bir
sorusturma séz konusu ise yiiriitiilen sorusturmaya iligkin bilgi
ve belgelerin 4982 sayili Kanunun “idari sorusturmaya iliskin
bilgi veya belgeler” baglikli 19 uncu maddesinin (d) bendi ile
“Ozel hayatin gizliligi” baslikli 25 inci maddesi geregince
bagvuru sahibine verilemeyece8i degerlendirilmis olup
itirazimmn  isbu  kismmmin  reddedilmesi  gerektigi,
degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) itiraznin KISMEN KABULU ve
KISMEN REDDI ile;
2) 4982 sayili Kanunun “Bilgi verme yiikiimliligi” baglikli 5
inci maddesi uyarinca sikayetci sifatin1 haiz olmasi nedeniyle
sikayetinin _sonucu hakkinda gerekceli olarak basvuru
sahibine bilgi verilmesi gerektiginden itirazinin isbu kKisminin
kabul edildiginin ilgili kuruma bildirilmesine,
3) Bagvuru sahibinin sikayeti sebebiyle herhangi bir sorusturma
s6z konusu ise yiiriitiilen sorusturmaya iliskin bilgi ve
belgelerin 4982 sayili Kanunun ”idari sorusturmaya iliskin
bilgi veya belgeler” baslikli 19 uncu maddesinin (d) bendi ile
“Ozel hayatin gizliligi” baslikli 25 inci maddesi geregince
bagvuru sahibine verilemeyecegi degerlendirilmis olup
itirazinin isbu kisminin reddedildig¢inin basvuru sahibine
bildirilmesine,
4) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-7 (10/07/2024 tarihli ve 2024/1258 sayih
karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU

...’in, CIMER aracihigiyla Calisma ve Sosyal Giivenlik
Bakanligina yapmis oldugu ..... tarih ve .... sayili bagvurusu
Ozetle asagidaki sekildedir;

“Bilgi edinme hakkim kapsaminda ihbar ettigim .... ... tekstil
hakkinda ihbarim sonucunda diizenlenen denetim raporunun
sonug kismini talep etmekteyim. ... Goriildiigii tizere sikayet¢i

sifatim haiz oldugumdan ... ve ... ... Tekstil hakkinda sikdayetim
sonucu diizenlenen denetim raporunun sonucu hakkinda bilgi
talep etmekteyim. Verilen cevaba gore bilgi edinme kuruluna
basvuruda bulunulacaktir. Cevap vermeden once emsal karar
olan ... Sayili Karart incelemenizi tavsiye ederim.
Saygilarimla.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Basvuru sahibince 15/03/2024 tarihli bagvurusuna ilgili idarece
cevap verilmedigi beyan edilmistir.
Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulunun 03/05/2024 tarih ve
2656 sayili yazimiza istinaden; mezkur itiraz bagvurusunun
karara baglanabilmesi icin itiraz dosyasi i¢inde yeterli bilgi ve
belge bulunmadigindan, bagvuru sahibinin, itiraz dilek¢esinde
belirttigi  sekilde bilgi edinme basvurusunda bulunup
bulunmadig1, bilgi edinme bagvurusunda bulundu ise soz
konusu basvurunun cevaplandirilip cevaplandirilmadigi
konusunda Kurulumuza bilgi verilmesi ve cevap verilmis ise
cevabi yazisinin bir suretinin, varsa konuya iliskin agiklamalar
ile birlikte Kurulumuza gonderilmesi hususuna yonelik;
Calisma ve Sosyal Gilivenlik Bakanligi Bakirkdy Sosyal
Giivenlik Kurumunca Kurulumuza gonderilen 31/05/2024
tarihli cevabi yazisi 6zetle asagidaki sekildedir;
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“Merkezimizde iglem géren ... sicil numarali ...Teks. San. Tic.
Ltd. Sti. unvanl isyerine ait ilgide kayith talebinize istinaden
isveri dosyasi tizerinde yapilan inceleme sonucunda hi¢hir
denetim raporuna rastlanilmamis olup igyeri hakkinda sikayet
kaydi ile ilgili detayli bilgi verilmesi halinde tarafiniza
tekrardan bilgi verilecektir. Bilgilerinize arz ederim.”

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 16/04/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
bagvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlara haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu gorildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinmin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve ekleri ile Kurulumuz
03/05/2024 tarih ve 2656 sayil1 yazisina istinaden ilgili idarece
gonderilen 31/05/2024 tarihli yazinin 4982 sayil1 Bilgi Edinme
Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde incelenmesi
neticesinde; Kurulumuz yazisina istinaden ilgili idarece
gonderilen 31/05/2024 tarihli yazida ““... Teks. San. Tic. Ltd. $ti.
unvanly isyerine ait ilgide kayith talebinize istinaden igyeri
dosyast iizerinde yapilan inceleme sonucunda hi¢cbir denetim
raporuna rastlanilmamis olup isyeri hakkinda sikayet kayd: ile
ilgili detayl bilgi verilmesi halinde tarafiniza tekrardan bilgi
verilecektir.” seklinde cevap verildigi tespit edilmis ve Mezkur
bagvuru Kurulumuzun 12/06/2024 tarihli toplantinda giindeme
almarak goriisiilmiistiir. Ilgili idarece Kurulumuza iletilen
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31/05/2024 tarihli yazida sikayete konu isyerine ait highir
denetim raporuna rastlanilmamis oldugu belirtilmis ancak
akabinde Sosyal Giivenlik Kurumu Baskanlig1 istanbul Sosyal
Giivenlik 11 Miidiirliigiince 25/06/2024 tarihli yazi ekinde
Kurulumuza iletilen 29/05/2024 tarihli sayili yazida sikayate
konu isyeri/sahis hakkinda denetim raporu diizenlendigi tespit
edilmistir. S6z konusu yaz1 6zetle asagidaki sekildedir;
“...unvanl igyeri hakkinda defalarca Alo 170 ihbar hattina
gelen isimli ve isimsiz basvurulara istinaden denetim talepleri
olusturulmustur. So6z konusu denetim talepleri sonucu tanzim
olunan raporlar geregince gerekli islemler yapilmis olup
sikayetgilere bilgi verilmistir. Ayrica sikdyet konusu olay
mahkemeye intikal etmis ve Bakirkoy 8. Is Mahkemesi’ ne
diizenlenen  denetim  raporlarimin  tamami  iletilmistir.
Merkezimiz kayitlarina 05/01/2024 tarih 87682253 sayul yazi
eki olarak intikal eden Kamu Denetciligi Kurumunun
29/12/2023 tarih 2023/20525 sayilt  basvuruda belirtilen
hususlarin incelenmesi amaciyla 15/01/2024 tarih 88232245
sayili yazi ile konu denetime sevk edilmistir. S6z konusu denetim
talebi yazimiza istinaden 14/03/2024 tarih 2024/413153/014
sayuli rapor tanzim edilmistir. Raporda belirtilen hususlar
dogrultusunda is yeri hakkinda gerekli iglemler yapilmis olup
ayrica sikayet¢i ... rapora istinaden gerekli bilgi verilmistir.”
6) Basvuru sahibinin dilekgesi ve ekleri ile Istanbul Sosyal
Giivenlik Il Miidiirliigiince 25/06/2024 tarihli yazi ekinde
Kurulumuza iletilen 29/05/2024 tarihli yazinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin sikayet¢i sifatini
haiz olmas1 nedeniyle kendisiyle paylasilabilecek bilginin
sikayetinin sonucu oldugu degerlendirildiginden, basvuru
sahibinin itirazina konu sorusturmanin tekemmiil etmis olmasi
halinde itiraza konu sorusturma raporunun sadece "sonucunun"
mezkur Kanunun “Idari sorusturmaya iliskin bilgi veya
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belgeler” baglikli 19 uncu maddesinin (a) ve (d) bentleri
geregince, 0zel hayatin korunmasina riayet edilerek tgiincii
sahislara ait kimlik bilgileri ile kimliklerinin tespitine imkan
veren her tiirlii bilgi ve ifade karartilmak ve ifade tutanaklar ile
tanik ifadelerini igeren kisimlar c¢ikartilmak suretiyle, s6z
konusu Kanunun “Bilgi verme yiikiimliiliigi” baslikli 5 inci
maddesi geregince basvuru sahibinin erigimine sunulmasi i¢in
Istanbul Sosyal Giivenlik 11 Miidiirliigiine bildirilmesi
gerektiginin uygun olacagi degerlendirilmistir.

Bagvuru sahibinin itiraza konu diger taleplerinin ise; mezkir
Kanunun “Idari sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler”
baslikli 19 uncu maddesinin (a) ve (d) bentleri ile “Ozel hayatin
gizliligi” bagliklt 21 inci maddesi geregince, itirazinin isbu
kisimlarinin reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesi
gerektiginin uygun olacagi degerlendirilmistir.

VI. KARAR

1) ...’in itirazmin itirazinin KISMEN KABULU ve KISMEN
REDDI ile,

2) Basvuru sahibinin dilekgesi ve ekleri ile Istanbul Sosyal
Giivenlik 11 Miidiirliigiince 25/06/2024 tarihli yazi ekinde
Kurulumuza iletilen 29/05/2024 tarihli yazinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; bagvuru sahibinin sikayetci sifatini
haiz olmasi nedeniyle kendisiyle paylasilabilecek bilginin
sikayetinin sonucu oldugu degerlendirildiginden, basvuru
sahibinin itirazina konu sorusturmanin tekemmiil etmis olmasi
halinde itiraza konu sorusturma raporunun sadece "sonucunun”
mezkur Kanunun “Idari sorusturmaya iligskin bilgi veya
belgeler” baslikli 19 uncu maddesinin (a) ve (d) bentleri
geregince, 0zel hayatin korunmasina riayet edilerek {igiincii
sahislara ait kimlik bilgileri ile kimliklerinin tespitine imkan
veren her tiirlii bilgi ve ifade karartilmak ve ifade tutanaklari ile
tanik ifadelerini iceren kisimlar cikartilmak suretiyle, soz
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konusu Kanunun “Bilgi verme yilikimliligii” baslikli 5 inci
maddesi geregince basvuru sahibinin erisimine sunulmasi i¢in
Istanbul Sosyal Giivenlik il Miidiirliigiine bildirilmesine,

3) Bagvuru sahibinin itiraza konu diger taleplerinin ise; mezkir
Kanunun “Idari sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler”
baslikl1 19 uncu maddesinin (a) ve (d) bentleri ile “Ozel hayatin
gizliligi” bagliklt 21 inci maddesi geregince, itirazinin igbu
kisimlarinin reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,

4) isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine Oybirligi ile karar
verilmistir.,

ORNEK-8 (12/12/2024 tarihli ve 2024/2174 sayil
karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..., 19/10/2024 tarihinde ..... Universitesi Rektérliigii’nden
asagidaki taleplerde bulunmustur:
“Universitemiz .... Teknik Bilimler MYO eski Miidiirii, halen
Ziraat Fakiiltesi 6gretim elamani ... hakkinda tarafimizdan ...

tarihinde ... Cumhuriyet Bassavciligina su¢ duyurusunda
bulunmustuk.

Bunun iizerine Bassavcilik tarafindan ... tarih ve 2017/11721
Sor. No: .. Karar sayili gorevsizlik karari Rektorliige
iletilmisti.

O zaman ki Rektor ... imzastyla bana teblig edilen ... tarih ve
w.-E. .. sayili yaziyla ... hakkinda ceza sorusturmasi agilmasina
ver olmadigina karar verilmesi iizerine idari yargida iptal
davasi tarafimizdan agilmisti.

... Mahkemesi ... Esas No, ... Karar Nolu karart ile Rektorliigiin
kararimi iptal ederek ...']n yargilanmamas: oniindeki engeli
kaldirmisti.
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Rektorliik tarafindan Ilgili Mahkeme Kararmmin .. Idare
Mahkemesinde temyiz edilmesi iizerine ... Bolge Idare
Mahkemesi .. Idari Dava Dairesi ... Esas No, ... Karar Nolu
karart ile istinaf basvurusunu red etmistir, "2577 sayil
Kanunun 45. Maddesinin 6. Bendi ve 46. Maddesi uyarinca
temyiz yolu kapali olmak iizere, ... tarihinde kesin olarak
oybirligiyle karar vermistir”.

Bursa Bélge Idare Mahkemesi ... Idari Dava Dairesi ... Esas
No, ... Karar Nolu karari Rektorliik Makaminin ... UETS
Hesabina Canakkale ... Idare Mahkemesi tarafindan ".." dosya
numarast ile ... tarihinde teblig edilmigtir.

Bursa Bélge Idare Mahkemesi kararindan da anlasilacag gibi
Universitemizin ... hakkinda Danistay'a itiraza gitmesinin yolu
kapatilmis. Dolayisiyla ... hakkinda Universitemiz icinde
veniden ceza sorusturmacit atanmasi anlamsiz ve gereksiz
kaliyor.

. tarihli dilekcemle Canakkale Cumhuriyet Savciligina ...
hakkinda tekrar dilek¢e yazmistim. ... Tarihinde Savciliktan
ogrendigime gore gorevsizlik karart verilerek Universitemize
gonderilmis.

Sorularim:
1-) Rektorliik Makami .... tarihinden beri Canakkale
Cumhuriyet Savciligina veyahut herhangi bir mahkemeye ...
hakkinda bir yazi gondermis midir?
2-) Gondermediyse 11 (onbir) aydwr gibi ¢ok uzun bir siire
bekletilmesinin yasal gerekgesi nedir?
4982 Sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu geregince ... email
adresime bilgi verilmesini arz ederim.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
.... Universitesi Rektorliigiiniin 20/11/2024 tarihli cevabi yazist
su sekildedir:
“.. tarihli ... sayih CIMER basvurunuza istinaden Hukuk
Miisavirligi'nden alinan bilgi "...ilgilinin bilgi edinme

315


mailto:rdemir@comu.edu.tr

basvurusuna konu olan sikayetine iliskin olarak Rektorliigiimiiz
tarafindan ceza sorusturmasina baslanmis olup, bagvuru tarihi
itibariyle son sorusturma kurulu tarafindan verilecek karar
sonrasinda sorusturma sonucu ile ilgili olarak bagvurana bilgi
verilecektir." seklindedir. Bilgilerinizi rica ederim.”

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi, 24/11/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigr ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Bilgi verme yiikiimliiliigii” bashikli 5 inci maddesi
‘Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki her  tirlii  bilgi veya belgeyi basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularini etkin,
suratli ve dogru sonuglandirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yiikiimliidiirler.’
2) “Bilgi Edinme Hakkimin Smrlar” ise, 4982 sayili
Kanunun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda
ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Y &netmeligin besinci boliimiinde, 27
ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.
3) Bu ¢ergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
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kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
yiktimliliktir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeyi
vermemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekcelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.
4) 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanunun “idari
sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler” bashkh 19 uncu
maddesinde; “Kurum ve kuruluslarin yetkili birimlerince
yiirtitiilen idari sorusturmalarla ilgili olup, agiklanmasi veya
zamanindan once agiklanmast halinde; a) Kisilerin ozel
hayatina agik¢a haksiz miidahale sonucunu doguracak, b)
Kigilerin veya sorusturmay: yiiriiten gorevlilerin hayatini ya da
giivenligini tehlikeye sokacak, c) Sorusturmanin giivenligini
tehlikeye diisiirecek, d) Gizli kalmasi gereken bilgi kaynaginin
agiga ¢ikmasina neden olacak veya sorusturma ile ilgili benzeri
bilgi ve bilgi kaynaklarinin temin edilmesini gii¢lestirecek, Bilgi
veya belgeler, bu Kanun kapsami disindadir.” hiikkmiini
amirdir.
5) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; bagvuru sahibinin s6z konusu
taleplerine ilgili idarenin vermis oldugu cevabin yerinde ve
yeterli oldugu, taleplerin hali hazirda devam eden bir
sorusturma 1ile ilgili oldugu degerlendirildiginden mezkur
Kanunun “idari sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler”
bashkl 19 uncu maddesi uyarinca karsilanamayacagindan
itirazinin  reddedilmesi  gerektiginin  uygun olacagi
degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) ...’in itirazinin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; bagvuru sahibinin s6z konusu
taleplerine ilgili idarenin vermis oldugu cevabin yerinde ve
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yeterli oldugu, taleplerin hali hazirda devam eden bir
sorusturma ile ilgili oldugu degerlendirildiginden mezkur
Kanunun “Idari sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler”
bashklh 19 uncu maddesi uyarinca karsilanamayacagindan
itirazinin reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ACIKLAMA

Bu madde ile birlikte kamu kurum ve kuruluslar tarafindan
yiriitiilen idari sorusturmalara iligkin bilgi ve belgelerden
hangilerinin, hangi kosullarda kapsam disinda birakilacagi
diizenlenmistir. Dolayisiyla, idari sorusturmaya iliskin bilgi
veya belgelerle ilgili  bilgi edinme  basvurularinin
reddedilebilmesi igin idari sorusturmanin varligi tek basina
yeterli olmayip, sz konusu madde hilkmiinde diizenlenen diger
sartlardan herhangi birinin de gergeklesmesi zorunludur. Yine
kurum ve kuruluslarin idari sorusturmalara iliskin bilgi ve belge
taleplerini reddederken, somut olarak sayilmig nedenlerden
hangisine dayandigini agik¢a belirtmesi gereklidir.

Boylece kurumlar ve kuruluslar, idari sorusturmalara iligkin
bilgi ve belge taleplerini, Kanunun 19. maddesinde dort bent
halinde sayilan kosullar ¢ercevesinde degerlendirecek ve yine
Kanunun 9. maddesine gore gizlilik dereceli veya agiklanmasi
yasaklanan bilgiler ile agiklanabilir nitelikte olanlar birlikte
bulunuyor ve bunlar birbirlerinden ayrilabiliyor ise, bu bilgi
veya belgeleri, gizlilik dereceli veya agiklanmasi yasaklanan
bilgileri ¢ikardiktan sonra basvuru sahibinin erisimine
sunacaktir.
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ADLI SORUSTURMA VE KOVUSTURMAYA
ILISKIN BILGi VEYA BELGELER?

MADDE 20. A¢iklanmasi veya zamanindan 6nce agiklanmasi
halinde;

a) Sug islenmesine yol agacak,

b) Suglarin 6nlenmesi ve sorusturulmasi ya da suglularin kanuni
yollarla yakalanip kovusturulmasini tehlikeye diisiirecek,

C) Yargilama gorevinin geregince yerine getirilmesini
engelleyecek,

d) Hakkinda dava agilmig bir kisinin adil yargilanma hakkini
ithlal edecek,

Nitelikteki bilgi veya belgeler, bu Kanun kapsami disindadir.
4.4.1929 tarihli ve 1412 sayili Ceza Muhakemeleri Usulii
Kanunu, 18.6.1927 tarihli ve 1086 sayili Hukuk Usuli
Muhakemeleri Kanunu, 6.1.1982 tarihli ve 2577 sayili Idari
Yargilama Usulii Kanunu ve diger 6zel kanun hiikiimleri
saklidir.

12 Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin “Adli sorusturma ve kovusturmaya iliskin bilgi veya belgeler” baglikli
31 inci maddesi “(1) A¢tklanmasi veya zamanindan dnce agiklanmast halinde; a) Sug
islenmesine yol acacak, b) Suglarin onlenmesi ve sorusturulmasi ya da suglularin
kanuni yollarla yakalanp kovusturulmasini tehlikeye diisiirecek, c) Yargilama
gorevinin geregince yerine getirilmesini engelleyecek, d) Hakkinda dava acilmis bir
kisinin adil yargilanma hakkini ihlal edecek, nitelikteki bilgi veya belgeler, bilgi
edinme hakki kapsami disindadwr. (2) 5271 sayihi Ceza Muhakemesi Kanunu, 6100
sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu ve
diger ozel kanun hiikiimleri saklidir.” hilkmiinii amirdir.
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2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI
ORNEK-1

I. ITIRAZ VE KONUSU
....................... vekili ................, ... tarihli e-posta
basvurusu ileSermaye Piyasas1 Kuruluna bagvurarak, Sermaye
Piyasas1 Kurulunun (...) numarali haftalik biilteninde
yayimlanan (...) tarih ve (...) sayili karar1 uyarinca Miivekkili
................ ’e borsalarda ve teskilatlanmig diger piyasalarda
getirilen siirekli islem yapma yasagina iligskin olarak;

1-  Soz konusu kararin tebligata esas bir niishasinin,

2- Soz konusu kararin gerekgesinin,

3- Soz konusu karara esas teskil eden inceleme
raporunun ve

4-  Incelemeye konu edilen Miivekkili ile ilgili bilgi ve
belge suretleri ile delillerin,
4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu uyarinca taraflarina
ivedilikle saglanmasini talep etmistir.
Mezkur bilgi edinme istemine konu talepler, Sermaye Piyasasi
Kurulunun 14/09/2009 tarihli cevabi yazisiyla, Kurul tarafindan
alinan su¢ duyurusu kararlarinin dayanagini teskil eden
belgelerin yapilan su¢ duyurusu ile birlikte iddia edilen sugun
islendigi yer IMKB’de gerceklestirilen islemler ile ilgili olarak
Istanbul Cumhuriyet Bassavcilifma gonderildigi, 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanununun 20 inci maddesi ¢ergevesinde
Cumbhuriyet Savciliklarina verilen her tiirlii bilgi ve belgeler
i¢cin sorusturma siliresince Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu
hiikiimleri uygulanacagi i¢in yargilama gorevinin geregince
yerine getirilmesinin engellenip engellenmedigi hususunda
takdir yetkisinin Cumhuriyet Savcisina ait oldugu ve bu
cercevede soz konusu bilgi ve belgelerin Ceza Muhakemeleri
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Usulii Kanunu hiikiimleri uyarinca istanbul Cumbhuriyet
Bagsavciligindan talep edilmesinin uygun olacagi belirtilmek
suretiyle reddedilmistir.
....................... vekili ..................., 02/10/2009 tarihli
dilekgesi ile Kurulumuza itirazen bagvuruda bulunarak, bilgi
edinme isteminde bulunduklar1 s6z konusu bilgi ve belgelerin
taraflarina iletilmesini talep etmistir.
Kurulumuzun 04/02/2010 tarihli ve 2010/138 sayili Karar1 ile
itiraz konusu basvuruyla talep edilen bilgi ve belgelerin, 4982
sayill Bilgi Edinme Hakki Kanununda diizenlenmis olan
istisnalar c¢ercevesinde degerlendirilmek tizere Kurulumuza
gonderilmesi ile adigegen sirketle ilgili olarak mezkir olay
nedeniyle Istanbul Cumhuriyet Bagsavciligina yapilan bir sug
duyurusu olup olmadiginin Kurulumuza bildirilmesi hususlarini
teminen Sermaye Piyasasi Kuruluna yazilmasma Kkarar
verilmistir.

Sermaye Piyasas1 Kurulunun 17/03/2010 tarihli ve112
say1l1 yazisi ile mezkur belgeler Kurulumuza gonderilmistir.

. KARAR
D)o, vekili c.ooooiiiiii, ’nin itirazinin REDDI ile;
2) Kurulumuzun 04/02/2010 tarih ve 2010/138 sayili Kararinin
geregi olarak Kurulumuza intikal ettirilen bilgi ve belgelerin
incelenmesiyle;
...Itiraz konusu basvuruyla talep edilmis olan bilgi ve
belgelerin, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Adli
sorusturma Ve kovusturmaya iliskin bilgi veya belgeler”
baslikli 20 nci maddesi (b) ve (c) bendleri kapsaminda,
aciklanmas1 veya zamanindan Once agiklanmasi halinde,
suclarin onlenmesi ve sorusturulmasi ya da suglularin kanuni
yollarla yakalanip kovusturulmasinmi tehlikeye diigiirecek ve
yargilama  gorevinin  gere8ince  yerine  getirilmesini
engelleyecek  nitelikteki  bilgi ve  belgeler oldugu
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degerlendirildiginden dolayi, itirazinin reddedildiginin itiraz
sahibine bildirilmesine oy birligi ile karar verilmistir.

ORNEK-2

I. ITIRAZ VE KONUSU
......................... Vekili Av. ..............., 23/08/2007
tarihli dilekge ile ... I Emniyet Midiirligiine basvurarak
“miivekkil ... .............. 'in herhangi bir su¢ veya kovusturmadan

dolayr hakkinda tutuklama, yakalama veya hiirriyetini
kisitlayacak herhangi bir karar bulunup bulunmadiginin, keza
aranan sahislardan olup olmadiguun bildirilmesini” talep
etmistir.
... Il Emniyet Miidiirliigii, 29/08/2007 tarihli cevabi yazi ile ...
Daire Baskanliginin 04.06.2007 tarih ve 2007/3 sayili
yonergesinin 16. maddesinin c/6 fikras: geregince miivekkiliniz
hakkinda bilgi verilememektedir.” hususunu bildirmistir.
...................... Vekili Av. ................., 03/09/2007 tarihli
dilekge ile itirazen Kurulumuza basvurmustur.

. KARAR
1) Vekili Av. ......... ’nin itirazimi REDD] ile,
2) Bagvuru sahibinin bilgi edinme talebinin, ... Daire
Bagkanliginin 04.06.2007 tarth ve 2007/3 sayil1 yonergesinin
16. maddesinin c¢/6 fikras1 hiikkmii gerekge gosterilerek
reddedilemeyecegi, zira 4982 sayili Kanunun 5 inci maddesinin
amir hiikkmii geregince bilgi edinme bagvurularinin ancak Bilgi
Edinme Hakki Kanunu hiikiimlerine gére degerlendirip eger bu
Kanunda yer alan istisna hallerinden bir veya bir kaci soz
konusu ise reddedilebilecegi; Bu cihetle, 4982 sayili Kanun
uyarinca yapilan bir bilgi edinme bagvurusuna, ... Daire
Baskanliginin 04.06.2007 tarih ve 2007/3 sayili yonergesinin
16. maddesinin c/6 fikras1 gerekge gosterilerek verilmis red
cevabinin, 4982 sayili Kanuna uygun olmadigmin ... Il Emniyet
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Miidiirliigiine bildirilmesine;

3) itiraza esas olan basvuruda yer alan hususun ise nitelik
itibariyle, 4982 sayili Kanunun “Adli sorusturma ve
kovusturmaya iliskin bilgi veya belgeler” baslikli 20 nci
maddesinin (b) bendi uyarinca bilgi edinme hakki kapsami
disinda oldugu goriildiigiinden itirazin reddine; Oybirligiyle
karar verilmistir.

2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-3 (18/11/2020 tarihli ve 2020/1623 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
............... 08/10/2020 tarihli dilekgesiyle ............... Ilce
Tarim ve Orman Miidirliigline bagvurarak, 2019-2020
yillarinda hakkinda yapilan sorusturma kapsaminda uyari
cezast  aldigindan  bahisle, sorusturma  evraklarinin
fotokopilerinin tarafina verilmesini talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bagvuru ...... Il Tarim ve Orman Miidiirliigiine yonlendirilmis;
Miidiirliik, 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun 19 uncu
maddesini gerekce gostererek talebi reddetmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 05/11/2020 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV.USUL YONUNDEN INCELEME
Basvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gorilmiistiir.

V. KARAR
1) ’in itirazinin REDDI ile;
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2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin incelenmesi
neticesinde, itiraza konu sorusturma sonucunda verilen uyari
cezasina karsi ......... Idare Mahkemesinde dava agildig1 ve
ilgili belgelerin savunmada kullanilmak {izere talep edildiginin
beyan edildigi anlasilmis olup, itiraza konu talebin derdest
bir davaya iliskin oldugu ve devam eden yargisal siirece
iligkin mezkur talebin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun 20 nci maddesinin ikinci fikrasi kapsaminda kaldigi
degerlendirildiginden itirazinin reddedildiginin basvuru
sahibine bildirilmesine,

3) isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-4 (24/01/2024 tarihli ve 2024/106 sayih karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU

............ 14/12/2023 tarihli dilekgesi ile ......... Universitesi
Rektorligi Hukuk Miisavirligine yaptig1 bagvuru ile;
“22.02.2023 tarihinde 2547 Sayih Yiiksekogretim Kanunun 39.
Maddesi ve Yurti¢cinde ve Yurtdismda Goreviendirmelerde
Uyulacak Esaslara Iliskin Yonetmeligin 5/d maddesi uyarinca
15.03.2023 tarihinden itibaren 1 yil siireyle ayliksiz ve
volluksuz olarak goreviendirme talebinde bulunmugtum.
Tarafima burs saglayan kurumdan gonderilen resmi onayl yazi
ile yapmis oldugum gorevlendirme basvurum, ..... Boliim
Kurulu toplantisinda goriigiilerek ve 01 karar numarasiyla oy
birligivle wuygun goriilerek Fakiilte Yonetim Kuruluna
gonderilmistir. Bu kurulda degerlendirilen géreviendirme
talebim, iki tiyenin olumsuz goriis bildirmesi ve katilan diger
tiyelerin  tammmin uygun goriigiiyle, ...... sayili  kararla
oy¢oklugu ile uygun goriilmiistiir.
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Fakiilte Yonetim Kurulu her ne kadar uygun goriisle karar alsa
da gorevlendirme talebim, Universite Yonetim Kurulunun
. sayur karariyla ve heniiz tarafima hi¢bir
gerekg:e bildirilmeksizin reddedilmistir. Diger taraftan bu
kararmn iptali icin Ankara ... Idari Dava Dairesinde
.. Esas numarasiyla bir yarg: siireci devam
etmektedzr Bu dosyaya istinaden 01.12.2023 tarihinde Istinaf
Savunma Dilekcesi sunulmugstur.
Bu savunma dilek¢esinde olumsuz goriis bildiren fakiilte
vonetim kurulu tiyelerinin muhalefet serhlerine ve tiniversite
yonetim kurulunun reddetme gerekgesine yer verilmistir. Bu
reddetme gerekgelerin tamami miisavirliginiz disinda alinan
kararlardan  olusmaktadir. Haliyle savunma dilekgeniz
hazirlanmadan once sizlere birer resmi ornegi iletilerek
savunma dilek¢enizde kullanildiklarint degerlendirmekteyiz.
Dilekgenizdeki gerekgelere ve goriislere yer verilirken esas
alinan ve bu savunmanmin olusturuldugu tarihten once
hazirlanarak tarafiniza iletilen muhalefet serhleri, karar
gerekgesi vs. gibi resmi yazilarin birer niishasimin tarafima
tebligini, miisavirliginizce bu tebligin tarafinizca yapilmasinin
miimkiin olmadig1 kanaati olusursa, talebimin 4982 Sayil
Kanun'un 4. ve 5. Maddeleri geregince cevaplanmasi suretiyle
ilgili birimlere iletilmesinin saglanmasini talep ediyorum.”
Seklindedir.
Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Mgili kurumun 29/12/2023 tarihli cevabr “Hukuk Miisavirligine
hitaben verilen ilgide kayitl dilek¢eniz ile yolluksuz, yevmiyesiz
ve ayliksiz bilimsel ¢calismalar yapmak iizere 1 (bir) yul siireyle

Amerika Birlesik Devletleri ................Universitesi ... ............
Béliimiinde — goreviendirme  talebinizin  reddine  iliskin
Universitemiz Yonetim Kurulunun ... ... .......... sayil igleminin

iptali istemiyle Universitemiz aleyhine agtiginiz davada;
idaremizin yaptigit savunmada, talebe iliskin fakiilte yonetim
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kurulu kararinda yer alan muhalefet serhlerinin ve talebin
reddine iliskin Universite Yonetim Kurulunun ret kararinin
gerekgesine yer verildigi belirtilerek muhalefet serhlerinin ve
karar gerekgesi vs. yazilarin bir niishasinin tarafiniza verilmesi
miimkiin degilse 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu
kapsaminda cevaplandiriimasi talep edilmistir.

Oncelikle dilekcenizde belirttiginiz iizere sz konusu islem
yvargiya intikal etmis olup soz konusu uyusmazliga iliskin tiim
bilgi ve belgeler ile dava konusu islemin gerekgesine iliskin
agtklamalar dava dosyasina sunulmugtur.

Kaldr ki aksi halde dahi 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanunu’nun “Kurum i¢i gériis, bilgi notu ve tavsiyeler” baslhkl
26. maddesinde “Kurum ve kuruluslarin faaliyetlerini yiiriitmek
lizere, elde ettikleri goriis, bilgi notu, teklif ve tavsiye
niteligindeki bilgi veya belgeler, kurum ve kurulus tarafindan
aksi kamrlaﬂzrzlmadzk@‘a bilgi edinme hakki kapsamindadir. ”
hiikmii getirilmis olup Universitemiz Rektorligiiniin ...

tarih ve ............... sayili karari ile Universitemiz blrlmlerl
tarafindan mevzuat geregi bir idari islemin kurucu veya
hazirlayict islemi olarak alinmasi zorunlu olmayan, islem tesis
edecek olan Universitemiz birimlerinde olusan tereddiidii
gidermeye yonelik olarak verilen ve baglayiciligi bulunmayan
goriis, teklif veya tavsiyelerin Universitemizin i¢ isleyisine
iliskin olmasi, baglayict olmamasi, Universitemiz birimlerinde
olusan tereddiidii gidermeye yonelik olmast hususlar: dikkate
alinarak 4982 sayili Kanunun 26/1 maddesi geregi bilgi edinme
hakki kapsami disinda olduguna karar verilmistir. Tarafinizca
talep edilen belgeler de bu mahiyette oldugundan bilgi edinme
hakki kapsaminm disindadir.

Diger taraftan 1136 sayili Avukatlik Kanunu'nun “sir
saklama” bashikli 36. maddesi “Avukatlarin,kendilerine tevdi
edilen veya gerek avukatlik gérevi gerekse Tiirkiye Barolar
Birligi ve barolar organlarindaki gorevleri dolayisiyla
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ogrendikleri hususlart a¢iga vurmalart yasaktir. " seklinde
diizenlenmis olup anilan yasal diizenleme geregi talep edilen
bilgi ve belgelerin swr saklama yiikiimliliigii kapsaminda
agtklamasinin yasak oldugu degerlendirildiginden talebiniz
uygun goriilmemistir. 4982 sayili Bilgi Edinme Hakk
Kanununun 13. maddesi uyarinca isbu yazimizin tarafiniza
tebliginden itibaren on bes giin icinde Bilgi Edinme
Degerlendirme Kuruluna itiraz edebileceginiz hususunda
bilgilerinizi rica ederim.”
Seklindedir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 13/01/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlara haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinmin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazetede
yayimlanan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Bilgi verme yiikiimliiliigii” bashkh 5 inci maddesi “Kurum
ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her
tiirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak
ve bilgi edinme basvurularint etkin, stiratli ve dogru
sonuc¢landirmak tizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yiikiimliidiirler.” hikmiini amirdir.

2) “Bilgi Edinme Hakkinin Simrlar1”, 4982 sayili
Kanunun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda
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ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Y 6netmeligin besinci boliimiinde, 27
ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayillmistir.

3) 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmeligin
“Adli sorusturma ve kovusturmaya iligkin bilgi veya belgeler”
basliklt 31 nci maddesi "...5271 sayili Ceza Muhakemeleri
Usulii Kanunu, 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu ve
2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu ve diger ozel kanun
hiikiimleri saklidir.” hilkmiine amirdir.

4) Bu gergevede, bilgi edinme herkes igin kanuni bir hak,
bilgi verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar
ile kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari i¢in kanuni
bir yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye
erisimi  engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi
gerekeelerin mevcudiyeti halinde miimkiindiir.

Mezkir itiraz dilekgesi ve ekleri ile ilgili kurum
tarafindan verilen cevabin ve incelenmesi neticesinde;

Bagvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer alan
taleplerine iliskin olarak 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin “Adli sorusturma ve kovusturmaya iliskin bilgi
veya belgeler” baglikli 31 nci maddesi ile adli makamlara intikal
etmis sorusturma konusu bilgi ve belgelere iliskin bilgi edinme
taleplerinin bilgi edinme hakki kapsami disinda birakildigi, bu
kapsamda mezkir bilgi edinme talebinin 4982 sayil1 Bilgi
Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasma Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin “Adli sorusturma ve
kovusturmaya iliskin bilgi veya belgeler” baslikli 31 nci
maddesi kapsaminda kaldig1 g6z oniinde bulundurularak ve
talep edilen bilgi ve belgelere iligkin basvuru sahibine ilgili
Kurum tarafindan ayrintili sekilde cevap verildigi, bu kapsamda
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ilgili Kurumun cevabinin yerinde ve yeterli oldugu ve mezkar
itirazin reddedilmesi gerektigi degerlendirilmektedir.

VI. KARAR
1) itirazinin REDDI ile;
2) Bilgi edinme bagvurusuna konu mezkir talebin 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin “Adli sorusturma ve
kovusturmaya iliskin bilgi veya belgeler” baslikli 31 nci
maddesi kapsaminda kaldig1 ve talep edilen bilgi ve belgelere
iliskin bagvuru sahibine ilgili Kurum tarafindan ayrintili sekilde
cevap verildigi, bu kapsamda ilgili Kurumun cevabinin yerinde
ve yeterli oldugu g6z  Oniinde  bulundurularak
degerlendirildiginden itirazinin reddedildiginin basvuru
sahibine bildirilmesine,
3) isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-5 (24/07/2024 tarihli ve 2024/1316 sayih
karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..., 25/05/2024 tarihli basvurusuyla ... Ilge Emniyet
Miidiirliigii’nden asagidaki taleplerde bulunmustur:
“14/04/2024 tarihinde ... no ile CIMER'e asagida belirtilen
taleple basvurdum. "Merhaba, ... il Emniyet Miidiirliigii/ Dijital
Materyal inceleme Birimi ... Bassavciligi karariyla 26.08.2016
da ... Emniyet birimlerince ev aramasi yapildi ve 2 adet telefon,
1 adet tablet bilgisayar ve 4 adet Romatizma ile ilgili boyun MR
CD incelenmek iizere el konulmustur. El konulan dijital
materyallerle  ilgili  hazirlanan  raporunu  tarafima
gonderilmesini talep ediyorum. Talebin dayanagi, 4982 sayili
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Bilgi Edinme Hakki Kanununun 1. maddesinde; bu Kanun'un
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
aciklik ilkelerine uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakkint
kullanmalarina iliskin esas ve usulleri diizenlemek amacryla
ctkarildigi, 4. maddesinin 1. fikrasinda, herkesin bilgi edinme
hakkina sahip oldugu, 5. maddesinin 1. fikrasinda, kurum ve
kuruluglarin bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her tiirlii
bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak ve
bilgi edinme  bagvurularini  etkin, siiratli ve dogru
sonuclandirmak iizere gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yiikiimlii olduklari, 12. maddesinde, Kurum ve kuruluslar, bilgi
edinme bagvurulariyla ilgili cevaplarini yazili olarak veya
elektronik  ortamda  basvuru  sahibine  bildirecekleri,
basvurunun reddedilmesi halinde bu kararin gerekgesi ve buna
karst basvuru yollarimin belirtilecegi, hiikme baglanmigtir. Bu
hiikiimler birlikte degerlendirildiginde, kisilerin bilgi ve
belgelere erigmelerinin bir hak olarak kabul edilmek suretiyle
yvasal giivenceye kavusturuldugu, bu hakkin ancak Kanunda
belirtilen hallerde simirlanabilecegi agik olup bilgi edinme
hakki demokratik ve seffaf bir yonetimin geregi olarak kabul
edilmektedir. Bu hakkin geregini miidiirliikten ivedilikle
sayguyla talep ediyorum."

... Emniyet Miidiirliigiince 06/05/2024 tarihinde "14.04.2024
tarinli CIMER sikayetiniz ile ilgili olarak tarafimdan yaptirilan
arastirma neticesinde,

Ihbar icerikli CIMER bagvurunuz geregi icin ilgili birime sevk
edilmis olup gerekli arastirmalar ve yazismalar yapilarak ilgili
birimlerden verilecek cevaplar iizerine gerekli islemler
vapilacaktr. Bilgilerinize sunulur, " cevabi vermistir.

Ilerleyen zamana ragmen bir doniis heniiz  tarafima
bildiriimedi. Talebimin ilgili kanun kapsaminda yerine
getirilmesini  aksi  takdirde talebin akibeti hakkinda
bilgilendirilmemi saygiyla talep ederim.”
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II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
. Ilge Emniyet Miidiirliigiiniin 31/05/2024 tarihli cevabi

yazisinda asagidadir:
“25.05.2024 tarihli CIMER basvurunuz ile ilgili olarak
tarafimdan yaptirilan arastirma neticesinde; Konu ile ilgili ...
Siber Suglarla Miicadele Sube Miidiirliigii ile yapilan
yazigsmalar sonucu sahsiniza ait materyallerin ... Agir Ceza
Mahkemesine  gonderildigi  anlasilmistir.  Bilgilerinize
sunulur.”

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Bagvuru sahibi 10/06/2024 tarihli bagvurusu ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
bagvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde,
Kurulumuzun 02/07/2024 tarihli ve 3522 sayili yazisi ile
bagvuru sahibine itiraz dilekgesi {lizerinde yapilan ilk
incelemede tespit edilen eksiklikler bildirilmistir. Bagvuru
sahibi Kurulumuzun ilgi yazsisi tizerine 16/07/2024 tarihli
dilekgesi ile eksik evrakini siiresi i¢inde tamamlamistir. Bu
kapsamda itiraz dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu,
eksiklik veya aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen
stireler icinde Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden
basvuru sahibinin itirazinin wusul hiikiimlerine uygun
oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Bilgi verme yiikiimliiliigii” baslhkli 5 inci maddesi
‘Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki
her tiirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina
sunmak ve bilgi edinme bagsvurularini etkin, siiratli ve dogru
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sonuglandirmak iizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yiikiimlidiirler.’

2) “Bilgi Edinme Hakkinin Smrlarn” ise, 4982 sayili
Kanunun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda
ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Y6netmeligin besinci boliimiinde, 27
ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.

3) Bu ¢ergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslari ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.

4) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun ‘Adli
sorusturma ve kovusturmaya iliskin bilgi veya belgeler’
baslikli 20 nci maddesinde ‘A¢iklanmast veya zamanindan énce
agtklanmast halinde; a) Sug islenmesine yol acacak,b) Suglarin
onlenmesi ve sorusturulmasi ya da suglularin kanuni yollarla
vakalanip kovusturulmasini tehlikeye diisiirecek, c¢) Yargilama
gorevinin geregince yerine getirilmesini engelleyecek, d)
Hakkinda dava agilmus bir kisinin adil yargilanma hakkini ihlal
edecek, nitelikteki bilgi veya belgeler, bilgi edinme hakki
kapsami disindadir.(Degisik fikra:RG-10/4/2019-30741-C.K-
864/6 md.) 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu, 6100 sayili
Hukuk Muhakemeleri Kanunu, 2577 sayili Idari Yargilama
Usulii Kanunu ve diger o6zel kanun hiikiimleri sakhidir.’
denilmektedir.

5) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gergevesinde incelenmesi neticesinde,
ilgili idarenin vermis oldugu cevabin yerinde ve yeterli oldugu,
s6z konusu materyallerin ... Agir Ceza Mahkemesine
gonderildigi dolayisiyla taleplerin 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki Kanununun ‘Adli sorusturma ve kovusturmaya iliskin
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bilgi veya belgeler’ baslikli 20 nci maddesi uyarinca
karsillanamayacagindan itirazinin reddedilmesi gerektiginin
uygun olacagi degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) ... itirazinin REDD{ ile,
2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde incelenmesi neticesinde,
ilgili idarenin vermis oldugu cevabin yerinde ve yeterli oldugu,
s6z konusu materyallerin ... Agir Ceza Mahkemesine
gonderildigi dolayisiyla taleplerin 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki Kanununun ‘Adli sorusturma ve kovusturmaya iliskin
bilgi veya belgeler’ baslikli 20 nci maddesi uyarinca
karsilanamayacagindan itirazinin reddedildiginin bagvuru
sahibine bildirilmesine,
3) isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ACIKLAMA

Kanunun 20. maddesi, Kanunun idari sorusturmalara iliskin
bilgi ve belge taleplerini diizenleyen 19. maddesine paralel bir
uygulama getirmektedir. Yani idarenin elinde olup da adli
sorusturma veya kovusturmaya konu olan bir bilgi veya belge,
20. maddede dortbent halinde sayilan haller kapsaminda yer
altyorsa, bu yondeki bilgi istemi talepleri reddedilebilecek; aksi
durumda da dogrudan basvuru sahiplerinin erigimine
acilacaktir. Yargi organlarinin yargisal faaliyetleri zaten bilgi
edinme hakki kapsami disinda oldugundan, bu madde hiikmii
yalnizca idarenin kayitlarinda bulunan adli sorusturma veya
kovusturmaya iligkin bilgi ve belgeleri i¢in gecerlidir.

Maddenin ikinci fikrasinda bahsedilen usul kanunlarinin 6zel
olarak diizenledigi hususlar i¢in ise bu Ozel diizenlemeler
gecerlidir. Dolayisiyla bu tarz bilgi ve belge talepleri, bilgi
edinme hakkinin kapsaminda yer almamaktadir.
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OZEL HAYATIN GiZLiLiGi®3

MADDE 21. Kisinin izin verdigi haller sakli kalmak iizere, 6zel
hayatin gizliligi kapsaminda, agiklanmasi halinde kisinin saglik
bilgileri ile 6zel ve aile hayatina, seref ve haysiyetine, mesleki
ve ekonomik degerlerine haksiz miidahale olusturacak bilgi
veya belgeler, bilgi edinme hakki kapsam1 disindadir.

Kamu yararinin gerektirdigi hallerde, kisisel bilgi veya belgeler,
kurum ve kuruluglar tarafindan, ilgili kisiye en az yedi giin
onceden haber verilerek yazili rizast alinmak kosuluyla
aciklanabilir.

2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI
ORNEK-1

I. ITIRAZ VE KONUSU
..................... , 17/03/2010 tarihli dilekge ile ... Bakanligina
bagvurarak, 19/02/2010 tarihli katilmis oldugu .... miilakatina
dair kendisi hakkindaki tutanaklar, miilakata bagvururken
verdigi evrak ile miilakat sirasinda gergeklestirilen sesli ve
gorilintiilii kaydin erisimine agilmasini talep etmistir.

... Miidiirligii, 02/04/2010 tarihli cevabi yaz1 ile Miilakat Kurul

13 Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina {liskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin “Ozel hayatin gizliligi” baslikli 32 nci maddesi “(1)Kisinin izin verdigi
haller saklt kalmak iizere, 6zel hayatin gizliligi kapsaminda, agiklanmast halinde
kisinin saghk bilgileri ile ozel ve aile hayatina, seref ve haysiyetine, mesleki ve
ekonomik degerlerine haksiz miidahale olusturacak bilgi veya belgeler, bilgi edinme
hakki kapsami disindadir. (2) Kamu yararmin gerektirdigi hallerde, kurum ve
kuruluslarin kayitlarinda bulunan kisisel bilgi veya belgeler, kurum ve kuruluslar
tarafindan, ilgili kigiye en az yedi giin 6nceden haber verilerek yazili rizas1 alinmak
kosuluyla agiklanabilir.” hilkmiinii amirdir.
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Uyeleri tarafindan ayr1 ayri doldurulan tutanak ile basvuru
sahibi hakkinda verilen puanlara iliskin Birlestirme Tutanagi
orneklerinin ekte sunuldugunu; ancak miilakata iligkin sesli ve
goriintiili  kaydin bir kopyasmin erisime ag¢ilmasina dair
talebin ise so6z konusu kayitlarda ... de bulunmasi nedeniyle
4982 sayili Kanunun “Ozel hayatin gizliligi” bashikl1 21 inci
maddesi kapsaminda uygun goriilmedigini bildirmistir.
...................... , talep etmis oldugu {li¢ husustan yalnizca
tutanaklarla ilgili kismin karsilandigi; sesli ve goriintiilii kaydin
reddedildigi; miilakata bagvururken gonderdigi evraka iliskin
ise cevap dahi verilmedigi hususlarindan bahisle 07/04/2010
tarihli dilekce ile itirazen Kurulumuza miiracaat etmistir.

Il. KARAR
1) ’in itirazinin KABULU ile,
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Ozel hayatin
gizliligi” baslikli 21 inci maddesinin amir hiikmiine gore
“Kisinin izin verdigi haller sakli kalmak iizere, o6zel hayatin
gizliligi  kapsaminda, aciklanmast halinde kisinin  saghk
bilgileri ile ozel ve aile hayatina, seref ve haysiyetine, mesleki
ve ekonomik degerlerine haksiz miidahale olusturacak bilgi
veya belgeler, bilgi edinme hakki kapsami disindadir. Kamu
yararmmin gerektirdigi hadllerde, kisisel bilgi veya belgeler,
kurum ve kuruluslar tarafindan, ilgili kisiye en az yedi giin
onceden haber verilerek yazili rizasi alinmak kosuluyla
agiklanabilir.” Bahsi gecen hiikiimde zikredildigi {izere,
bagvuru sahiplerince talep edilen bilgi ve belgelerin 6zel hayatin
gizliligi kapsaminda degerlendirilebilmesi i¢in, agiklanmasi
hélinde kisinin saglik bilgileri ile 6zel ve aile hayatina, seref ve
haysiyetine, mesleki ve ekonomik degerlerine haksiz miidahale
olusturacak nitelikte olmasi gerekmektedir. Oysaki bagvuru
sahibi ........... ’in erisimine a¢ilmasimi talep ettigi miilakata
iliskin sesli ve goriintiili kaydmn, adi gecen Kurumca ret
cevabinin gerekcesi olarak ileri siiriildigii gibi kayitlarda
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bulunan .... Uyelerinin saglik bilgileri ile 6zel ve aile hayatina,
seref ve haysiyetine, mesleki ve ekonomik degerlerine haksiz
miidahale olusturacak nitelikte bulunmadigi ve bu cihetle 4982
saytll Kanunun 21 inci maddesine dayanilmasi ile anilan
Kanuna uyarliginin bulunmadigi ¢ok agiktir.

Diger yandan kurum ve kuruluslar kendilerine yapilan bilgi
edinme bagvurularini, olumlu veya olumsuz olarak mutlaka
cevaplandirmak durumunda olduklarindan, bagvurularda yer
alan taleplerden yalnizca bir kisminin cevaplanmasi, diger
kismi hakkinda ise higbir agiklamada bulunulmamasi
durumunun da anilan Kanunun amir hiikiimlerine aykiri oldugu
asikardir.

Yapilan agiklamalar dogrultusunda, itiraz konusu basvuruyla
talep edilmis olan miilakata iliskin sesli ve goriintiilii kayit ile
bagvuru esnasinda teslim edile evrakin (heyet raporu, sabika
kaydi, mezuniyet belgesi vb.), 4982 sayili Kanunda bilgi
edinme hakkinin siirlarint belirleyen istisna hiikiimleri
kapsaminda yer almadigi anlasildigindan, basvuru sahibinin
erisimine acilmasina oybirligiyle karar verilmistir.

ORNEK-2

I. ITIRAZ VE KONUSU
........................... , 08/10/2010 tarihli dilekce ile Nigde
Universitesi Rektorliigiine bagvurarak, Iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesi akademik personelinin 2010 yili Mart ve Nisan
aylarma ait “Hasta Sevk Izin Form”larmin birer &rneginin
erisimine agilmasini talep etmistir.

Nigde Universitesi Rektorliigii, 13/10/2010 tarihli cevabi yazi
ile 4982 sayili Kanunun 21 inci maddesini gerekce gostererek
mezkr talebi reddetmistir.
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........................ , talep ettigi “Hasta Sevk izin Form”larinin,
personelin ismi kapatilarak da olsa erisimine a¢ilmasi igin
01/11/2010 tarihli dilekge ile itirazen Kurulumuza miiracaat
etmistir.

. KARAR
1) ’in itirazinin REDDI ile,
2) Itiraz konusu basvuruyla talep edilen iigiincii kisilere ait
“Hasta Sevk Izin Form”larinm, 4982 sayili Kanunun “Ozel
hayatin gizliligi” baslikli 21 inci maddesikapsaminda oldugu ve
bu dogrultuda Nigde Universitesi Rektorliigiiniin 13/10/2010
tarihli cevabinin 4982 sayili Kanuna herhangi bir aykiriliginin
bulunmadigi degerlendirildiginden, isbu itirazin reddine
oybirligiyle karar verilmistir.

2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-3 (16/09/2020 tarihli ve 2020/1019 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
............ 23/07/2020 tarihli dilekgesiyle .............. Il Milli
Egitim Midiirliigiine bagvurarak "02/01/2020 ve 19/07/2020
tarihleri arasinda ...'da yapilan MTSK Direksiyon Egitimi
Dersi  Sinavinda goreviendirilen 'Sinav Siirecini Kontrol
Edecek ve Degerlendirecekler' listesinin bir 6rneginin tarafina
verilmesini”  talep etmis; talebinin  degerlendirmeye
alinamadiginin  bildirilmesi {izerine ise 10/08/2020 tarihli
basvurusuyla talebini yinelemistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
.......... 11 Milli Egitim Miidiirliigii 06/08/2020 tarihli cevabi
yazisinda gorevlendirme onaylarinin  miifettislerin - bagh
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bulundugu birime gonderilmis olmasi nedeniyle talebe yonelik
islem tesis edilemedigini bildirmis; bagvuru sahibinin talebini
yinelemesi tizerine ise, 14/08/2020 tarihli cevabi yazisiyla 4982
sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun 21 ve 25 inci maddeleri
ile Bilgi Edinme Hakki Kanunun Uygulanmasma Iliskin Esas
ve Usuller Hakkinda Yonetmeligin 32 ve 36 ncit maddeleri
geregince talebi reddetmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Bagvuru sahibi 28/08/2020 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin basvurusunun usule uygun oldugu
gorilmiistir.

V. KARAR
) 'in itirazinin REDD] ile;
2) Basvuru sahibinin itirazina konu talebinin, tigiincii kisilerin
mesleki ve ekonomik degerlerine haksiz miidahale olusturacak
nitelikte olmasi nedeniyle 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanununun “Ozel hayatin gizliligi” baslikli 21 inci maddesi
kapsaminda oldugu, diger yandan basvuru sahibini dogrudan
ilgilendirmeyen kurum i¢i diizenleme niteligindeki bir belgeye
yonelik olmasi1 nedeniyle 4982 sayili Kanunun "Kurum igi
diizenlemeler" baslikli 25 inci maddesi kapsaminda kaldig
goriilmiis olup, ilgili Kurumun bu yondeki cevabi yazisinin
4982 sayih Kanuna uygun ve yerinde oldugu
degerlendirildiginden itirazinin reddedildiginin basvuru
sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara karsi 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-4 (23/09/2020 tarihli ve 2020/1098 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
............................. 06/07/2020 tarihli  dilekgeleriyle
Hakimler ve Savcilar Kurulu Genel Sekreterligi ile ... .. Agir
Ceza Mahkemesine basvurarak, tekrar yargilanmak
istediginden bahisle hakkindaki yargilamaya katilmig olan,
isimlerini belirttigi mahkeme bagkani, hakim ve Cumhuriyet
savcilarinin  aleyhine herhangi bir kovusturma yapilip
yapilmadiginin veya mahkumiyet hiikkmii verilip verilmediginin
tarafina bildirilmesini talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Hakimler ve Savcilar Kurulu Genel Sekreterligi 10/07/2020 ve
20/07/2020 tarihli cevabi yazilariyla, 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki Kanununun 19 ve 25 inci maddeleri ile Bilgi Edinme
Hakki Kanununun Uygulanmasma Iliskin Esas ve Usuller
Hakkinda Yonetmeligin 12/2, 30 ve 36 nc1 maddelerini gerekce
gostererek talebi reddetmistir.

I11. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi 31/08/2020 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Basvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gorilmiistiir.

V. KARAR

D) 'm itirazinin REDDI ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun "Ozel hayatin
gizliligi" baghkli 21 inci maddesinde ve "Kurum i¢i
diizenlemeler" bashkli 25 inci maddesinde bilgi edinme
hakkinin istisnalar1 belirtilmistir.
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3) Bagvuru sahibince itiraza konu edilen bilgi edinme basvurusu
ile anilan Kurumca verilen cevabin, yukarida anilan mevzuat
cercevesinde incelenmesi neticesinde, ilgilinin bilgi edinme
dilekcesinde talep ettigi bilgilerin kendisiyle bir ilgisinin
bulunmadigi, baskalarinin sdhret veya haklarinin, 6zel ve aile
hayatlarinin yahut kanunun ©Ongordiigiic meslek sirlarinin
korunmasi veya yargilama gorevinin geregine uygun olarak
yerine getirilmesi gerektiginden ve anilan bilginin kurum igi
diizenlemeler kapsaminda oldugu goriildiigiinden itirazin
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,

4) isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-5 (30/09/2020 tarihli ve 2020/1136 sayih
Karar)

. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGIi
EDINME BASVURUSU
..................... , ... Universitesi Rektorliigii Sosyal Bilimler
Enstitii Miidiirliigii'ne basvurarak Turizm Isletmeciligi anabilim
dali yiiksek lisans Ogrencisi ................ 'un tez savunmasi
sirasinda alinan video kaydin bir 6rneginin tarafina verilmesini
talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bagvuru sahibine .................. Universitesi Rektorliigii
tarafindan 17/09/2020 tarihinde verilen cevapta s6z konusu
talebin Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu kapsaminda
oldugundan bahisle basvuru reddedilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 21/09/2020 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.
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IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Basvuru sahibinin Kurulumuza bagvurusunun usule uygun
oldugu goriilmiistiir.

V. KARAR
D) 'un itirazinin REDDI ile;
2) Basvuru sahibinin itirazina konu talebinin ti¢iincii kisilere ait
bilgi olmasi nedeniyle 4982 sayili Bilgi Edinme Hakk1 Kanunun
“Ozel hayatin gizliligi” baslikl1 21 inci maddesi kapsaminda
oldugu degerlendirildiginden itirazin reddedildiginin basvuru
sahibine bildirilmesine,
3) isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-6 (27/11/2024 tarihli ve 2024/2111 sayili
karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
................... 04/11/2024 tarihli CIMER dilekgesi;
. .ada .............. parselde bulunan ev miras
yoluyla tam hisse olarak taraﬁma intikal etti. Ev kirada olup
vaklasik 12 yildir aym kiract oturmaktadir. Tiirk Borglar
Kanununda yer alan "10 yilimi dolduran kiraci hi¢cbir sebep
gosterilmeksizin tahliye edilebilir" hiikmii geregi kiraciy
tahliye etmek istiyorum. Ancak kiracimin hangi tarihte evde
oturmaya bagsladigim bilmem gerekiyor; bu bilgiye sahip
degilim.
Bu nedenle evde oturan kiraci ..................... “.. ...

weeeewee | adresinde bulunan 80z konusu evde;

"Nufus ve Vatanda§lzk Isleri Genel Miidiirliigii 'niin Adres Kayt
Sistemi" verilerine gore, hangi tarih itibariyle oturmaya
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basladigimin  tarafima bildirilmesini istiyorum. Geregini
saygilarimla arz ederim. Not: Tapu ekte yer almaktadir....”
seklindedir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Mezkur bilgi edinme talebine ilgili kurum tarafindan
12/11/2024 tarihli cevabiyla cevap verilmistir.
“Iigili CIMER basvurunuz incelenmis olup, asagidaki sekilde
bilgilendirilmeniz uygun goriilmiistiir. 5490 sayili Niifus
Hizmetleri Kanunu’nun 44 tincii maddesinin tigiincii fikrasi
geregince "Yerlesim yeri adresi ve diger adres bilgilerinin
verilmesinin kiginin rizasina baghdiwr." Ayni kanunun 44'iincii
maddesinin birinci fikrasinin (g) bendinde kayit 6rnegi almaya
yetkili olanlardan kimlerin yerlesim yeri ve diger adres bilgisi
alabilecegi, kisinin yazili beyani ya da bu konuda yetki
verdigine dair ozel vekillik belgesinin niifus miidiirliigiine ibrazi
halinde miimkiin olabilecegi ve bu belgelerin niifus
miidiirliiklerince ilgili dosyasinda saklanacag hiikiim altina
alinmigtir. 5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanunu’'nun 45’inci
maddesi geregince yerlesim yeri adresi bilgilerini gerekli
sartlarin saglanmasi ve ikili protokoller dahilinde Kimlik
Paylasimi  Sistemi (KPS) iizerinden ancak kurumlarin
paylasimina agilabilmektedir.
Adres Kayit Sistemi Yonetmeliginin 20 inci maddesinin bir ve
ikinci fikralari ile Adres Kayit Sistemi Uygulama Yonergesinin
43 iincii maddesinin bir ve ikinci fikrasi geregince, adres
bilgisini almaya, Bakanlik, kurumlar ve kaydin sahiplerinin
yetkilidir, Adres Kayit Sistemi Uygulama Yénergesinin 46 nci
maddesinin birinci fikrasinda, 'Adres kayitlari ve bu kayitlarin
tutulmasina dayanak olan belgelerin gizli oldugu, bu kayitlar
ve belgelerin, yetkili ve sorumlu memurlar ile teftis ve denetim
yetkisi olanlarin disinda goriiliip incelenemeyecegi, ancak
mahkemelerin bu hiikmiin disinda oldugu” ifade edilmistir.
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Yukarida belirtilen mevzuat hiikiimleri geregince sahislara
iliskin adres bilgisinin ayni konutun paylasiimast halinde ilgili
sahsin miisaadesi olmadan ya da bu konuda yetki verdigine dair
vekillik belgesi Ibraz edilmeden aile veya akrabalik bag
bulunsa dahi ikinci sahislara verilmesi hukuken miimkiin
degildir. Bilgilerinizi rica eder, iyi giinler dileriz....”
Seklindedir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Bagvuru sahibi 20/11/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlara haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1)24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Bilgi verme yiikiimliiliigii” bashkh 5 inci maddesi “Kurum
ve kurulugslar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her
tiirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak
ve bilgi edinme basvurularint etkin, stiratli ve dogru
sonuclandirmak iizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
yiikiimliidiirler.” hiikmiini amirdir.
2) “Bilgi Edinme Hakkimin Sinirlar1”, 4982 sayili Kanunun
dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakk1 Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayillmistir.
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3) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakk1 Kanununun “Ozel hayatin
gizliligi” baslikl1 21 inci maddesi; “Kisinin izin verdigi haller
sakli kalmak {izere, 0Ozel hayatin gizliligi kapsaminda,
aciklanmas1 halinde kisinin saglik bilgileri ile 6zel ve aile
hayatina, seref ve haysiyetine, mesleki ve ekonomik degerlerine
haksiz miidahale olusturacak bilgi veya belgeler, bilgi edinme
hakki kapsami1 disindadir. Kamu yararinin gerektirdigi hallerde,
kisisel bilgi veya belgeler, kurum ve kuruluslar taratindan, ilgili
kisiye en az yedi giin dnceden haber verilerek yazili rizasi
alinmak kosuluyla agiklanabilir.” hiikmiinii amirdir.
4) Bu gergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluglar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
yiikiimliliiktlir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekcelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.
Mezkiir itiraz dilekcesi ile ekleri ve ilgili kurum tarafindan
verilen cevabin 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve
ilgili mevzuat cercevesinde incelenmesi neticesinde;
Bagvuru sahibi tarafindan talep edilen bilgi ve belgelere iliskin
basvuru sahibine ilgili Kurum tarafindan cevap verildigi, bu
kapsamda ilgili Kurumun cevabinin yerinde ve yeterli oldugu
ve ayrica bagka bir kimseye ait bilgileri kapsayan bilgi ve belge
talepleri oldugu goz 6niine alindiginda anilan Kanunun “Ozel
hayatin gizliligi” bashkhh 21 inci maddesi uyarinca
karsilanamayacagindan itirazimin reddedilmesi gerektigi
degerlendirilmektedir.

VI. KARAR
1) itirazinin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibi tarafindan talep edilen bilgi ve belgelere
iliskin basvuru sahibine ilgili Kurum tarafindan cevap verildigi,
bu kapsamda ilgili Kurumun cevabinin yerinde ve yeterli
oldugu ve ayrica baska bir kimseye ait bilgileri kapsayan bilgi

345



ve belge talepleri oldugu goz oniine alindiginda anilan Kanunun
“Ozel hayatin gizliligi” bashkl 21 inci maddesi uyarinca
karsilanamayacagindan itirazinin reddedildiginin bagvuru
sahibine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-7 (02/10/2024 tarihli ve 2024/1715 sayih
Karar)

|. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...’niin, Igisleri Bakanligina yapmis oldugu .../2024 tarihli ve
... say1li CIMER basvurusu 6zetle asagidaki sekildedir;
“Bakmakla yiikiimlii oldugum ¢ocugum ... 'niin adina kayith ...
plakali engelli aracina 02/03/2024 tarihinde hatali park
konusunda ihbarin  gelip gelmedigini, eger geldiyse
kayitlarimizdan bir orneginin tarafima gonderilmesini talep
ederim.”

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Icisleri Bakanligi 112 Acil Cagr1 Merkezi Miidiirliigiiniin
.../2024 tarihli cevabi yazis1 6zetle asagidaki sekildedir;
“Cumhurbaskanhg Iletisim Merkezine yapmis oldugunuz
basvurunuz incelenmistir. Basvurunuz 112 Acil Cagri
Merkezleri Kurulus, Gorev ve Calisma Yonetmeligi 22/1
maddesinde (Cagri merkezlerinde bulunan her tirlii kigisel
bilgi veya belgenin gizliligi esastir. Cagri merkezi gorevlileri
gorevlen nedeniyle elde ettikleri bu bilgi veya belgeleri, ¢agri
merkezi islemleri diginda ilgili kiginin izni olmadan veya
kanunlarla yetkilendirilen ve goreviendirilen merciler ile
gorevleri ile ilgili olarak muttali olanlar diginda hi¢bir kisi ya
da kurumla paylasamaziar) denmektedir. Yine 112 Acil Cagri
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Merkezleri Kurulus, Gorev ve Calisma Yonetmeligi 22/3
maddesinde (Cagri merkezine yapilan aramalara iligkin yazil
ve sesli kayitlar, vaka adli sorusturmaya konu oldugunda,
Cumhuriyet Bassavciligi veya yetkili mahkemesince istenilmesi
halinde ve idari sorusturmalarda gorevli miifettislere veya
muhakkiklere verilir. Diger sorusturmalarda sorusturmayi
acan kurumun en tist amirinin yazili talebi iizerine verilebilir)
denmektedir.
Bu kapsamda basvurunuz yukarida bahse konu maddeler
geregince degerlendirildiginden, 112 Acil Cagri Sistemi
tizerindeki kayitlar paylasilamamaktadr.”

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi 24/09/2024 tarihli bagvurusu ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin itirazinin  usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat ¢er¢evesinde incelenmesi neticesinde,
bagvuru sahibinin itirazina konu taleplerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun “Ozel hayatin gizliligi” baslikli 21
inci maddesi hilkmii geregince, ilgili idarenin cevabinin yerinde
ve yeterli oldugundan karsilanamayacagi ve itirazinin
reddedilmesi gerektiginin uygun olacagi degerlendirilmistir.
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VI. KARAR
1) ...’niin itirazinin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat ¢ergcevesinde incelenmesi neticesinde;
bagvuru sahibinin itirazina konu taleplerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun “Ozel hayatin gizliligi” baslikl1 21
inci maddesi hiikmii geregince, ilgili idarenin cevabinin yerinde
ve yeterli oldugundan karsilanamayacagi ve itirazinin
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ACIKLAMA

Ozel hayatin gizliligi kapsaminda, yalmzca agiklanmasi
halinde kisinin saglik bilgileri ile 6zel ve aile hayatina, mesleki
ve ekonomik degerlerine haksiz miidahale olusturacak tiirden
bilgi ve belgeler, kisinin izin verdigi haller disinda, bilgi
edinme hakkinin kapsami disindadir. Kamu yararinin
gerektirdigi hallerde dahi, ilgili kisinin yazili rizasinin
alinmasi sarttir. Ancak Kanunun 21. maddesi, 6zel hayat
kapsamindaki tiim bilgi ve belge talepleri igin gegerli olmayip,
talep konusu bilgi veya belgenin erisime a¢ilmasinin ii¢iincii
kisilerin 6zel hayatina ‘“haksiz bir miidahale” olusturmasi
gereklidir. Kisilerin kendilerine iligskin bilgi ve belgeleri, yine
Bilgi Edinme Hakki1 Kanunu uyarinca talep etmesi ve bu bilgi
ve belgelere erisim saglamasi miimkiindiir.
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HABERLESMENIN GiZLiLiGi
MADDE 22. Haberlesmenin gizliligi esasini ihlal edecek bilgi
veya belgeler, bu Kanun kapsami disindadir.

2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-1 (07/02/2024 tarihli ve 2024/253 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
.......................... , 05/01/2024 tarihli bagvurusuyla Adalet

Bakanligt ...l Midiirliigii’'ne  6zetle;
12/11/2019 tarihinde sabah 10:00-11:00 saatleri arasinda
05...7....1 numaral telefon ile konusma hakkimi

kullandim.Bu  telefon  goriismesinin  ses  kaydinin
....dinlememin saglanmasini, kurumunuzca bu kayita ulasmak
icin bir maliyet gerekir ise tarafimca karsilanmasini,
basvurumun reddedilmesi halinde bu kararinizin gerekgesini ve
buna karst basvuru yolunun belirtilmesini, yasal siire olan on ig
giinii igerisinde tarafima cevap verilmesini talep ederim...”
hususunu belirtmistir.
II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI

Adalet Bakanlig:r ... Midirliigi’niin 23/01/2024 tarihli ve
2024/... sayili yazisinda dzetle ; “Ilgi sayili yaziniza istinaden,
...... ‘in talep dilekgesinde telefon goriis kayitlarini istemis
oldugu anlasilmis olup;, Mahkeme veya Cumhuriyet

14 Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina {liskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin “Haberlesmenin gizliligi” baslikli 33 {incii maddesi “Haberlesmenin
gizliligi esasmi ihlal edecek bilgi veya belgeler, bilgi edinme hakki kapsami
disindadir.” hiikmiinii amirdir.
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Bassavciligt oluru ile telefon kayitlarinin gonderimi miimkiin
olacagindan bahsi gecen ... bu makamlar ile istegini talep
etmesi gerekmektedir....” hususu belirtilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Bagvuru sahibince 24/01/2024 tarihinde itiraz bagvurusunda
bulunulmustur. Basvuru sahibince itiraz dilek¢esinde Ozetle;
S talebimin kabuliine karar verilmesini.....”" hususlar
belirtilmistir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigr ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu gorildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) “Bilgi Edinme Hakkimin Sinirlar” ise, 24/10/2003 tarihli
ve 25269 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 4982 sayih Bilgi
Edinme Hakki Kanunu’nun dordiincii boliimiinde 15 ile 28
inci maddeler arasinda ve yine 27/04/2004 tarihli ve 25445
sayitli Resmi Gazete’de yayimlanan,Bilgi Edinme Hakki
Kanununun Uygulanmasina ilisgkin Esas ve Usuller
Hakkinda Yonetmelik’in besinci boliimiinde, 27 ile 39 uncu
maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmigtir.

5.1.) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
“Haberlesmenin gizliligi” bashkhh 22 inci maddesi;
"Haberlesmenin gizliligi esasini ihldl edecek bilgi veya
belgeler, bu Kanun kapsami digindadir.” hikmiinii amirdir.
5.2.) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan, 09/04/2019 tarihli ve 864 sayili Cumhurbaskanligi
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Karar1 uyarinca Cumhurbagkanlifi Yonetmeligi bdliimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in;
“Haberlesmenin gizliligi” bashklh 33. maddesinde ise;
"Haberlesmenin gizliligi esasint ihlal edecek bilgi veya
belgeler, bilgi edinme hakki kapsami disindadir.” hiikkmii yer
almaktadir.

6) Bu ¢ergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslari ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.

7) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ergevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin itirazina konu
taleplerinin haberlesmenin gizliligi esasii ihlal edecek bilgi
veya belgelere iligkin oldugu, dolayisiyla ¢esitli mevzuatlarca
korunan ve ancak adli makamlarca talep edilebilecek
haberlesmenin gizliligi esasini ihlal edecek bilgi veya belgelere
iliskin oldugu, haberlesmenin gizliligine konu bilgi veya
belgelerin ihtiya¢ duyulmas: halinde ancak kanunun yetkili
kildigi adli makamlarca talep edilebilecegi dolayisiyla
taleplerinin 4982 sayili Kanunda diizenlenen istisnalar
kapsamindaki bilgi ve belgelere yonelik oldugu ve basvuru
sahibi agisindan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun
dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakk1 Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda sayilan istisnalar kapsaminda
bulundugu degerlendirildiginden, anilan Kanunun
"Haberlesmenin gizliligi" bashkh 22 inci maddesi ve Bilgi
Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve
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Usuller Hakkinda Yonetmelik’in; "Haberlesmenin gizliligi"
bashkh 33. maddesi uyarinca karsilanamayacagindan
itirazimin yukarinda bahse konu maddi ve hukuki
gerekcelerle reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesi

kararlastirilmstir.
VI. KARAR
... ’1n itirazinin REDDJ ile;

2) Basvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin itirazina konu
taleplerinin haberlesmenin gizliligi esasii ihlal edecek bilgi
veya belgelere iliskin oldugu, dolayisiyla ¢esitli mevzuatlarca
korunan ve ancak adli makamlarca talep edilebilecek
haberlesmenin gizliligi esasini ihlal edecek bilgi veya belgelere
iliskin oldugu, haberlesmenin gizliligine konu bilgi veya
belgelerin ihtiyag duyulmasi halinde ancak kanunun yetkili
kildigit adli makamlarca talep edilebilecegi dolayisiyla
taleplerinin 4982 sayili Kanunda diizenlenen istisnalar
kapsamindaki bilgi ve belgelere yonelik oldugu ve basvuru
sahibi agisindan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun
dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakk1 Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Ydnetmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda sayilan istisnalar kapsaminda
bulundugu degerlendirildiginden, anilan Kanunun
"Haberlesmenin gizliligi" bashkh 22 inci maddesi ve Bilgi
Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmelik’in; "Haberlesmenin gizliligi"
bashklhh 33. maddesi uyarinca karsilanamayacagindan
itirazinin yukarinda bahse konu maddi ve hukuki
gerekcelerle reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesi,
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3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ACIKLAMA

Anayasanin “Haberlesme hiirriyeti” baglikli 22. maddesinde,
“Herkes, haberlesme hiirriyetine sahiptir. Haberlesmenin
gizliligi esastir.” denilmektedir. Anayasadaki bu diizenlemeye
uygun sekilde Bilgi Edinme Hakki Kanunu’nun 22. maddesi ile
haberlesmenin gizliligini ihlal edecek nitelikteki bilgi ve
belgeler, bilgi edinme hakkinin kapsami1 disinda tutulmustur. Bu
nedenle kisilerin telefon goriismesi, mektup veya elektronik
posta gibi haberlesme vasitalaria iliskin kayitlari, tglincii
kisilerin erisimine acilamaz.
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TIiCARI SIR®®

MADDE 23. Kanunlarda ticari sir olarak nitelenen bilgi veya
belgeler ile, kurum ve kuruluslar tarafindan gercek veya tiizel
kisilerden gizli kalmas1 kaydiyla saglanan ticari ve mali bilgiler,
bu Kanun kapsami disindadir.

2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-1

I. ITIRAZ VE KONUSU
................................. Ltd. Sti.  Vekilleri  Av.
................... ve AV. ..., 16/06/2012
tarihli dilekge ile ...... Il Ozel idaresi Destek Hizmetleri

Miidiirliigiine bagvurmus ve miivekkilinin de istirak ettigi (...)
ihale kayit numarali .... Ili Merkez (...) Binas1 Yapim Isinin TT
Ltd. Sti.’de kaldigini; ancak adi gecen firmanin 4734 sayili
Kamu Ihale Kanununun 38 inci maddesi kapsaminda idarece
asirt diisiik teklif sorgulamasina tabi tutuldugunu belirterek,
bahsi gecgen ihaleyle ilgili olarak ............................. Ltd.
Sti.’nin 4734 sayili Kanunun 38 inci maddesi kapsaminda
idareye sundugu belgelerin birer 6rneginin erisime agilmasini
talep etmistir.

..... I1 Ozel Idaresi Destek Hizmetleri Miidiirliigii, 09/07/2012
tarin ve 4522 sayili cevabi yazi ile Rekabet Kurumu
Bagkanliginin Dosyaya Girig Hakkinin Diizenlenmesine ve

15 Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina {liskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin “Ticari sir” baslkli 34 iincli maddesi “Kanunlarda ticari sir olarak
nitelenen bilgi veya belgeler ile, kurum ve kuruluslar tarafindan gercek veya tiizel
kisilerden gizli kalmast kaydiyla saglanan ticari ve mali bilgiler, bilgi edinme hakk
kapsami digindadyr.” hitkmiinii amirdir.
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Ticari Sirlarin Korunmasina Iligkin Tebligi geregince sdz
konusu firmanin fiyat politikalari ile ilgili bilgileri icerdiginden
ticari sir kapsaminda degerlendirildigini ifade ederek, 4982
sayilt Kanunun “Ticari sir” bashikli 23 {incii maddesi uyarinca
talebin karsilanamayacagini bagvuru sahibine bildirmistir.
....................... Ltd. Sti. Vekilleri Av. ...............- Av.
............... , 13/07/2012 tarihli dilekge ile itirazen Kurulumuza
miiracaat etmis; Kurulumuzun 20/09/2012 tarih ve 2012/1119
sayili Karar1 ile Dosyanin INCELEMEYE ALINMASINA
hiikkmedilmis ve evrakin intikali ger¢eklesmistir.

. KARAR
1)..... Ltd. Sti. Vekilleri Av.... - Av...’nin itirazinin REDDI ile;
2) Ticari sir kavrami, ilgili sektoriiniin her sathasinda elde
edilen tecriibe ve yapilan islem ve kurulan is miinasebetlerini ve
benzerlerini ilgilendiren ve yalniz is sahibi ile birlikte ¢alistigt
kimselerce bilinen ve umumca veya her halde ilgili sektorde
caligsanlarin biiyiik cogunlugunca bilinmeyen her tiirli teknik,
ticari ve mali bilgileri ihtiva etmektedir.
Ticari Sirlar Kanunu Tasarisina gore ticari sir, bir ticari
isletme veya sirketin faaliyet alani ile ilgili yalmizca belirli
sayidaki mensuplari ve diger gorevlileri tarafindan bilinen,
elde edilebilen, rakiplerince bilinmemesi ve ii¢iincii Kisilere
ve kamuya aciklanmamasi gereken isletme ve sirketin
ekonomik hayattaki basari ve verimliligi icin biiyiik 6nemi
bulunan; i¢ kurulus yapisi ve organizasyonu, mali, iktisadi,
kredi ve nakit durumu, arastirma ve gelistirme ¢alismalari,
faaliyet stratejisi, hammadde kaynaklari, imalatinin teknik
ozellikleri, fiyatlandirma politikalari, pazarlama taktikleri
ve masraflari, pazar paylari,, toptanci ve perakendeci
miisteri potansiyeli ve aglari, izne tabi veya tibi olmayan
sozlesme baglantilarina iliskin bilgi, belge, elektronik
ortamdaki kayit ve verilerden olusmaktadir.
Itiraz konusu miiracaatla talep edilen, (..) Binas1 Yapmm Isi
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ihalesinin {izerinde birakildigl ............................ Ltd.
Sti.’nin 4734 sayili Kamu Thale Kanununun 38 inci maddesi
kapsaminda idareye sunmus oldugu evrakin, cesitli is
kalemlerine ait birim fiyat analizleri, proforma faturalar,
maliyet/satig tutari tespit tutanaklarini, yani adi gegen firmanin
tedarik¢ilerini (s6zlesme baglantilarini) ve tedarikg¢ilerinden
elde ettigi ve mezklr ihale i¢in yapilan teklifin bilesenlerini
olusturan malzemelerin/is¢iliklerin ayrintili fiyat dokiimlerini
ortaya koyan belgeler oldugu; bu cihetle talep konusu evrakin,
4982 sayil Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Ticari sir” baglikli
23 iincti maddesi kapsaminda bulundugu degerlendirildiginden,
isbu itirazin reddine oybirligiyle karar verilmistir.

2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-2 (29/09/2021 tarihli ve 2021/1172 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
....... (ceveeeennnn) vekilleri Av. ......... ve Av. ...,
17/08/2021 tarihli ve 07/07/2021 tarihli ve .......... say1li
basvurulariyla, Rekabet Kurumu Bagkanligi VI. Denetim ve
Uygulama Dairesi Bagkanligi’ndan 6zetle; “Rekabet Kurulunun

(Kurul) 11/06/2020 tarihli ve .......... sayilt karart ile .........,
.................... s eeeeneeneeieeiey ereeieneenenes V€ L
hakkinda yiiriitilen sorusturma kapsaminda hazirlanan
11/06/2021 tarth ve ..................... sayili sorusturma
raporunun ........... tarafindan 16/06/2021 tarihinde tebelliig
edildigi, ................. ’in 07/07/2021 tarihinde 2010/3 sayili

Dosyaya Giris Hakkinin Diizenlenmesine ve Ticari Sirlarin
Korunmasina Iligkin Teblig (2010/3 sayd1 Teblig) kapsaminda
dosyaya giris basvurusunda bulundugu, s6z konusu bagvurunun
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05/08/2021 tarih ve .............. sayitli Kurul karar ile
reddedildigi, bu kararin ............ tarafindan 06/08/2021
tarihinde tebellig edildigi ifade edilmis, sorusturma
kapsaminda savunma hakkinin layikiyla kullanilabilmesi
amaciyla 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu kapsaminda

................... m .................... saylll dosyaya eksiksiz
erisiminin  saglanmasin1  (ticari sirlardan _armdirilmis
haliyle)” talep etmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Rekabet Kurumu Baskanligr VI. Denetim ve Uygulama Dairesi
Bagkanligi tarafindan;

-18/08/2021 tarihli ve .......ccccviiiiinnnnnn. sayih cevabi
yaziyla ozetle;
.............. (cevveeevveeee’in 2010/3 sayilt Teblig

kapsaminda yapmis oldugu basvuru degerlendirilmis ve erigim
talebi  reddedilmistir.  Erisim  talebinin  reddedildigi

................. e 06/08/2021 tarih ve .......... sayill yazi ile
bildirilmistir. Kurul’un gerekeeli karar1 heniiz
yayimlanmamistir. Bu ag¢iklamalar 1s1ginda ................ ’in

dosyaya girig talebinin 2010/3 sayili teblig kapsaminda
degerlendirildigi, bu itibarla ayn1 belgelere iligkin, olarak 4982
sayil1 Kanun uyarinca ayr1 bir degerlendirme yapilmasina gerek
olmadig1 kanaatine varilmistir.

- 06/08/2021 tarih ve E-.....ccececeieieianenene. sayili cevabi
vazisiyla ise ozetle;

“Rekabet Kurulunun 11/06/2020 tarth ve ................... say1l1
karar1 uyarinca ................ nin (ceeevennnnn. ) hakkinda agilan
sorusturma kapsaminda ilgide yer alan dosyaya giris talebiniz
Rekabet Kurulunun 05/08/2021 tarihli ve ................. sayili

karari ile,

- Sorusturma Raporu’nda bahsi gecen Belge-9 ve 33’°e erisim
talebinin, aklayici ya da suglayici delil niteligi bulunmayan
Kurum i¢i yazigsma olmasi nedeniyle reddine,
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- Sorusturma Raporu’nda yer verilen ancak ........... ile ilgili
olmayan, ..... Dernegi, T.C. Sanayi ve Ticaret Bakanligi,
hakkinda sorusturma yiiriitiilen diger taraflar ve li¢iincii taraf
tesebbiislerden talep edilen bilgilere (Belge- 64, 65, 66, 67, 68,
69, 94, 95, 96, 97, 98, 99, 145, 147) erisim talebinin, aklayic1 ya
da suglayict delil niteligi bulunmayan Kurum ig¢i yazisma
olmalar1 nedeniyle reddine,

- Sorusturma Raporu’nda yer verilen ancak .............. ile ilgili
olmayan, .... Dernegi, T.C. Sanayi ve Ticaret Bakanligi,
hakkinda sorusturma yiiriitiillen diger taraflar ve tiglincii taraf
tesebbiislerden elde edilen cevabi yazilara (Belge-44, 46, 47,
71, 78, 82, 87, 88, 89, 105, 108, 109, 110, 111, 112, 113,
114,115, 116, 117, 118, 119, 120, 121, 122, 123, 124, 125, 136,
138, 142, 144, 154, 156, 157, 158, 160, 161, 162) erisim
talebinin, aklayici ya da suglayici delil niteligi bulunmayan
Kurum i¢i yazisma olmalari1 nedeniyle, reddine,

- Hakkinda sorusturma acilan diger taraflardan elde edilen
birinci yazili savunmalara (Belge-54, 55, 56, 57) erisim
talebinin aklayici ya da suglayict delil niteligi bulunmamalari
nedeniyle reddine,

- Avrupa Komisyonundan talep edilen bilgilere (Belge-19)
erisim talebinin aklayici ya da suglayict delil niteligi
bulunmayan Kurum i¢i yazisma olmasi nedeniyle reddine,

- Hakkinda sorusturma yiiriitiilen diger taraflardan elde edilen
bilgiler uyarinca hazirlanan ve ticari sir niteligindeki sayisal
verileri igeren tablolara (Tablo-4, 9, 10, 11, 14, 15, 16, 17)
erisim talebinin reddine,

S rereeeieenens hakkinda yapilan degerlendirmeyi veya
................ ’in savunmasini etkileyecek nitelikte olmamasi
sebebiyle, sdz konusu sayisal verilerin araliklar halinde tarafa
saglanmasi talebinin de reddine, gerekcgeli kararin tebliginden
itibaren 60 giin icinde Ankara Idare Mahkemelerinde yarg1 yolu
acik olmak tizere karar verilmistir.”
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seklinde yanit verilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Bagvuru sahibi, 17/09/2021 kurul kayit tarihli dilekgesi ile
itirazen Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢cesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) “Bilgi Edinme Hakkinin Simirlar1”, 24/10/2003 tarihli ve
25269 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 4982 sayih Bilgi
Edinme Hakki Kanunu’nun dordiincii boliimiinde 15 ile 28
inci maddeler arasinda ve yine 27/04/2004 tarihli ve 25445
saylli Resmi Gazete’de yayimlanan, Bilgi Edinme Hakki
Kanununun Uygulanmasma {liskin Esas ve Usuller
Hakkinda Yonetmelik’in besinci bolimiinde, 27 ile 39 uncu
maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.
1.1) 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
- “Idari sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler” bashkl 19
uncu maddesi; “Kurum ve kuruluslarin yetkili birimlerince
yiirtitiilen idari sorusturmalarla ilgili olup, agiklanmasi veya
zamanindan once aciklanmast hadlinde; a) Kisilerin ozel
hayatina agik¢a haksiz miidahale sonucunu doguracak, b)
Kisilerin veya sorusturmayt yiirtiten gorevlilerin hayatini ya da
giivenligini tehlikeye sokacak, c) Sorusturmamin giivenligini
tehlikeye diisiirecek, d) Gizli kalmasi gereken bilgi kaynaginin
agiga ¢tkmasina neden olacak veya sorusturma ile ilgili benzeri
bilgi ve bilgi kaynaklarinin temin edilmesini gii¢lestirecek, Bilgi
veya belgeler, bu Kanun kapsami disindadir”
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- “Ticari sir” bashkh 23 iincii maddesi; “Kanunlarda ticari
sir olarak nitelenen bilgi veya belgeler ile, kurum ve kuruluslar
tarafindan gercek veya tiizel kisilerden gizli kalmasi kaydiyla
saglanan ticari ve mali bilgiler, bu Kanun kapsami disindadir.”
hiikmiinii amirdir.

1.2) Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in;

- “Idari sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler” bashkh 30
uncu maddesinde; “Kurum ve kuruluslarin yetkili birimlerince
yiiriitiilen idari sorusturmalarla ilgili olup, agiklanmasi veya
zamanindan once aciklanmast halinde; a) Kisilerin ozel
hayatina agik¢a haksiz miidahale sonucunu doguracak, b)
Kigilerin veya sorusturmay: yiiriiten gorevlilerin hayatini ya da
giivenligini tehlikeye sokacak, c) Sorusturmanin giivenligini
tehlikeye diisiirecek, d) Gizli kalmasi gereken bilgi kaynaginin
agiga ¢ikmasina neden olacak veya sorusturma ile ilgili benzeri
bilgi ve bilgi kaynaklarinin temin edilmesini gii¢lestirecek, bilgi
veya belgeler, bilgi edinme hakki kapsami disindadir.” hitkmii
yer almaktadir.

- “Ticari sir” bashkh 34 iincii maddesinde; “Kanunlarda
ticari sir olarak nitelenen bilgi veya belgeler ile, kurum ve
kuruluglar tarafindan gercek veya tiizel kisilerden gizli kalmasi
kaydiyla saglanan ticari ve mali bilgiler, bilgi edinme hakki
kapsami disindadir.” hitkmii yer almaktadir.

2) Bu cergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.

3) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ve eklerinin anilan mevzuat
hiikiimleri ¢ercevesinde incelenmesi neticesinde, basvuru
sahibinin kendisiyle ilgili kisimlariin haricindeki bilgi ve
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belgelere erisim talep ettigi, bilgi edinme basvurusundan ve
ilgili idare tarafindan verilen cevabi yazilardan anlasilacagi
iizere bahse konu sorusturmanin birden fazla sirket hakkinda
oldugu, savunma haklar i¢in gerekli oldugu soyut iddiasiyla
bagvuru sahibi tarafindan kendisiyle ilgili olan kisimlarin
haricinde diger kisimlar bakimindan da sorusturma dosyasina
erisim talep edildigi, ilgili idare tarafindan diger kisimlarinin
iceriklerinin  neler oldugundan bahisle erisime izin
verilmeyeceginin bagvuru sahibine izah edildigi, bununla
birlikte kanunun 19 uncu maddesinin (a) ve (d) bentlerine aykir1
olarak, o0zel hayatin ihlali anlamina gelecek {iglincii
sahislara/sirketlere ait kimlik bilgileri ile kimliklerinin tespitine
imkan veren her tiirlii bilgi, ifade, ifade tutanaklari ile tanik
ifadelerini igeren kisimlarin ortaya ¢ikabilecegi, dolayisiyla
bagvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer alan
taleplerinin, ticari sir olarak nitelendirilen ve ayni zamanda da
idari sorusturmaya iliskin bilgi ve belgelere iliskin oldugu,
kanunun “Ticari sir” olarak belirttigi bilgi ve belgelerin
ticari sirlardan arindirilmis halinin verilmesi sekline bir
yolu diizenlemedigi, dolayisiyla 4982 sayili Kanunda
diizenlenen istisnalar kapsamindaki bilgi ve belgelere
yonelik oldugu ve basvuru sahibinin itirazina konu
bagvurusunda yer alan taleplerine ilgili idarece verilen
cevaplarin yerinde ve yeterli oldugu degerlendirildiginden,
anlan Kanunun “idari sorusturmaya iliskin bilgi veya
belgeler” bashkli 19 uncu maddesi ve “Ticari sir” bashklh 23
iincii maddesi ile Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in “Idari sorusturmaya iliskin bilgi veya
belgeler” bashkh 30 uncu maddesi ile “Ticari sir” bashkh
34 iincii maddesi uyarimnca karsilanamayacagindan
itirazinin reddedilmesi gerekecektir.
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VI. KARAR

() PO oo ) vekilleri Av. ......... ve Av.
................ ’1n itirazini REDDI ile;

2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ve eklerinin anilan mevzuat
hiikiimleri c¢ergevesinde incelenmesi neticesinde, basvuru
sahibinin kendisiyle ilgili kistmlarmin haricindeki bilgi ve
belgelere erisim talep ettigi, bilgi edinme basvurusundan ve
ilgili idare tarafindan verilen cevabi yazilardan anlasilacagi
iizere bahse konu sorusturmanin birden fazla sirket hakkinda
oldugu, savunma haklar1 i¢in gerekli oldugu soyut iddiasiyla
bagvuru sahibi tarafindan kendisiyle ilgili olan kisimlarin
haricinde diger kisimlar bakimindan da sorusturma dosyasina
erisim talep edildigi, ilgili idare tarafindan diger kisimlarinin
iceriklerinin  neler oldugundan bahisle erisime izin
verilmeyeceginin bagvuru sahibine izah edildigi, bununla
birlikte kanunun 19 uncu maddesinin (a) ve (d) bentlerine aykiri
olarak, o6zel hayatin ihlali anlamina gelecek tiglincii
sahislara/sirketlere ait kKimlik bilgileri ile kimliklerinin tespitine
imkan veren her tiirlii bilgi, ifade, ifade tutanaklari ile tanik
ifadelerini igeren kisimlarin ortaya ¢ikabilecegi, dolayisiyla
basvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer alan
taleplerinin, ticari sir olarak nitelendirilen ve ayn1 zamanda da
idari sorusturmaya iliskin bilgi ve belgelere iliskin oldugu,
bagvuru sahibince talebinde belirtildiginin aksine kanunun
“Ticari sir” olarak belirttigi bilgi ve belgelerin ticari
sirlardan _armdirilmis halinin verilmesi sekline bir yolu
diizenlemedigi, dolayisiyla 4982 sayili Kanunda diizenlenen
istisnalar kapsamindaki bilgi ve belgelere yonelik oldugu ve
bagvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer alan
taleplerine ilgili idarece verilen cevaplarin yerinde ve yeterli
oldugu degerlendirildiginden, anilan Kanunun “idari
sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler” bashkh 19 uncu
maddesi ve “Ticari sir” bashkh 23 iincii maddesi ile Bilgi
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Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yoénetmelik’in “Idari sorusturmaya
iliskin bilgi veya belgeler” bashklh 30 uncu maddesi ile
“Ticari swr” bashkhh 34 iincii maddesi uyarinca
karsilanamayacagindan itirazinin reddedildiginin basvuru
sahibine bildirilmesine,

3) isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-3 (07/08/2024 tarihli ve 2024/1426 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...’ nun, Devlet Demiryollar1 Isletmesi Genel Miidiirliigiine
yapmis oldugu 18/07/2024 tarih basvurusu Ozetle asagidaki
sekildedir:
“Haydarpasa-Ankara hatti km ... arast ... 900 metre yol
altyapisimin iyilestirilmesi adli ihale igin;

1-Hangi firmalarin sartname aldigi,

2-Hangi firmalarn teklif verdigi,

3-En yiiksek teklifin ka¢ TL ve hangi firma tarafindan
verildigi
hususunda bilgi verilmesini talep ederim.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Devlet Demiryollar1  Isletmesi Genel Miidiirliigiiniin
25/07/2024 tarihinde basvuru sahibine teblig edildigi beyan
edilen ve ... sayili cevabi yazisi 6zetle asagidaki sekildedir:
“...Bahse konu dilekgenizde istenilen bilgiler EKAP platformu
tizerinden komisyon karart ile sadece aday/isteklilere
bildirilmektedir. S6z konusu ihalede aday/istekli olmadiginiz
tespit edilmistir.
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...Ancak 4982 sayiuli Bilgi Edinme Kanunu'nun Doérdiincii
Boliimii 'Bilgi Edinme Hakkinin Stmirlarimi’ diizenlemekte olup,
'Ticari sir' bilgi edinme hakkinin istisnalarindan biridir. 4982
sayili Bilgi Edinme Kanunu'nun "Ticari sw" bashkli 23.
Maddesi: "Kanunlarda ticari sir olarak nitelenen bilgi veya
belgeler ile kurum ve kuruluslar, ger¢ek veya tiizel kisilerden
gizli kalmasi kaydiyla saglanan ticari ve mali bilgiler, bu Kanun
kapsami disindadwr.” seklindedir. 4982 Sayili Kanun uyarinca
bahse konu dilek¢enizde istenilen bilgilerin yazimizda belirtilen
nedenlerden dolay: verilemeyecegini bilgilerinize rica ederim.”

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 26/07/2024 tarihli bagvurusu ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin  itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin itirazina konu
taleplerinin, ilgili idarenin cevabimin yerinde ve yeterli
oldugundan, 4982 sayili Kanunun “Ticari sir” baglikli 23 {incii
maddesi uyarinca karsilanamayacag ve itirazinin reddedilmesi
gerektiginin uygun olacag degerlendirilmistir.
VI. KARAR
1) ...’nun itirazinin REDDI ile;
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2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat ¢ergevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin itirazina konu
taleplerinin, ilgili idarenin cevabmin yerinde ve yeterli
oldugundan, 4982 sayili Kanunun “Ticari sir” baglikli 23 iincii
maddesi  uyarinca  karsilanamayacagi = ve  itirazinin
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-4 (08/01/2025 tarihli ve 2025/67 sayih Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU

... Limited Sirketi adina vekili/temsilcisi ... 06/12/2024 tarihli
bagvuruyla Istanbul Valiligi i1 Saglik Miidiirliigii’nden
asagidaki taleplerde bulunmustur:

“Dilekce K. Islem: 21.10.2024 tarihinde acik alim usulii ile
vapilan 2024/1189224 IKN i "2025 Yili Laboratuar Numune
Transferi Kurye Hizmet Altvmi" acik aliminda, ise istirak eden
... Ltd. Sti. isimli firma tarafindan sunulan bir takim bilgi ve
belgelerin bir suretinin ash gibi onayh sekilde ve Bilgi Edinme
Yasasi kapsaminda ve yasada gegen siirede tarafimiza verilmesi
istemi hakkindadir.

Bilgi Ve Belge Istemimiz

21.10.2024 tarihinde a¢ik alim usulii ile yapilan .... .. li .. Yili
Laboratuar Numune Transferi Kurye Hizmet Alimi" isinde
firmamiz tarafindan ihale makamina sunulan tiim bilgi ve
belgelerin diger isteklinin denetim ve incelemesine acildigt
tespit edilmistir. Nitekim idarenizin yapilan gsikayet iizerine
verdigi ... tarihli diizeltici iglem kararindan bu husus rahatlikla
anlasilmaktadir. Is deneyime esas olarak sunulan sézlesme ve
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eklerinin diger istekli ile paylasildigr anlasiimaktadir. Nitekim
diger isteklinin is deneyim esas olarak sunulan bilgi ve
belgelere bu kadar vakif olmasinin baskaca bir izahi kanimizca
yoktur.
Bu nedenle, ... tarihinde a¢ik alim usulii ile yapilan ... "2025
Yili Laboratuar Numune Transferi Kurye Hizmet Alimi" isinde,
alima istirak eden ... Ltd. Sti. isimli firma tarafindan sunulan
asagidaki yazili bilgi ve belgelerin sihhati ve yeterliligi
konusunda bir takim stiphe ve tereddiitler olusmustur. Asagida
zikredilen belge ve bilgilerin asli gibi onayli birer suretinin
tarafimiza verilmesini dileriz.

1-Is Deneyimi géstermek iizere sunulan ézelde yapilan ise
ait sozlesme, damga vergisi ve Sosyal Giivenlik Kurumu
Bildirgeleri ve odeme dekontlar

2-Bilanco ve Gelir tablosu

3-Is deneyim belgesi miktarimin giincelleme raporu
Sonuc ve Istem:
Yukarida aciklandigi iizere ve yasal tiim hak ve taleplerimiz,
fazlaya iliskin haklarimiz ve ayrica dilek¢e konusu islem ile
ilgili olarak yargt yoluna bagvurma hakkimiz sakl kalmak kaydt
ile, ve devam eden dava ve basvurularda kullaniimak ve her
tirlii yasal girigime esas olmak iizere, yukarida dile getirilen
belge ve bilgilerin tamaminin asl gibi onayl: birer suretlerinin
4982 Sayili Bilgi Edinme Yasasi geregince ve yine yasada
belirtilen siireler iginde ( 15 giin ) tarafimiza verilmesini
saygilarimizla dileriz.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Istanbul Valiligi 11 Saghik Miidiirliigiiniin 13/12/2024 tarihli
cevabi yazisi su sekildedir;
“4784 Sayih Kamu Ihale Kanunu’nun Genel Hiikiimler,
Uygulama Ilkeleri, Temel ilkeler bashkl;
“Madde 5- Idareler, bu Kanuna gére yapilacak ihalelerde;
saydamhigi, rekabeti, esit muameleyi, giivenirligi, gizliligi,
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kamuoyu denetimini, ihtiyaglarin uygun sartlarla ve zamaninda
karsilanmasimi  ve  kaynaklarin  verimli  kullaniimasini
saglamakla sorumludur. ” hiikmii yer almaktadir.

. 72025 Yili Laboratuar Numune Transferi Kurye Hizmet
Alimi" ihalesine istirak eden tiim isteklilerin bilgi ve belgeleri
idaremizce muhafaza altina alinmis olup; saydamlig, rekabeti,
esit muameleyi, giivenirligi, gizliligi, kamuoyu denetimini,
ihtivaglarin uygun sartlarla ve zamaninda karsilanmasini ve
kaynaklarin verimli kullaniimasim saglamakla sorumlu olan
Idaremizin; firmamizin ... 72025 Yili Laboratuar Numune
Transferi Kurye Hizmet Alimt" ihalesi i¢in kurumumuza teslim
ettigi evraklarin 3. Kisilerle paylasiimast soz konusu degildir.
Aynt kanunun Yasaklar ve Ceza Sorumlulugu, Bilgi ve
belgeleri aciklama yasagi bashkli;

““Madde 61- (Degisik: 30/7/2003-4964/37 md.) Bu Kamimin
uygulanmasinda gorevliler ile danismanlik hizmeti sunanlar;
ihale stireci ile ilgili biitiin iglemlere, isteklilerin is ve islemleri
ile tekliflerin teknik ve mali yonlerine iliskin olarak gizli
kalmasi gereken bilgi ve belgelerle isin yaklasik maliyetim ifsa
edemezler, kendilerinin veya iigiincii sahislarin yararina
kullanamazlar. Aksine hareket edenler hakkinda ilgisine gére
58 ve 60 inci maddelerde belirtilen miieyyideler uygulanir.”
hiikmii ile Cegitli Hiikiimler, Bildirim ve tebligat esaslart
baslikl;

“Madde 65- (Degisik: 20/11/2008-5812/25 md.) d) Her tiirlii
bilgi aligverisi ile bilginin muhafazasinda; verilerin biitiinltigii
ile tekliflerin ve bagvuru belgelerinin gizliliginin saglanmasi
esastir.” hiikmiine yer verilmistir. 4734 sayih Kamu Ihale
Kanunun yukarida bahsedilen hiikiimlerine istinaden ilgi sayili
dilekgenizde belirttiginiz talepler yerine getirilememektedir.
Bilgilerini ve geregini rica ederim.”
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I11. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi 30/12/2024 tarihli bagvurusu ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigr ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildigiinden basvuru
sahibinin itirazinmin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Bilgi verme yiikiimliiliigii” baslhkli 5 inci maddesi
‘Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki her  tiirlii ~ bilgi veya belgeyi basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularin etkin,
stiratli ve dogru sonucglandirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yiikiimliidiirler.
2) “Bilgi Edinme Hakkinmim Smmrlar” ise, 4982 sayili
Kanunun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda
ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Yo6netmeligin besinci boliimiinde, 27
ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayillmistir.
3) Bu ¢ergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.
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4) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun, “Ticari sir”
bashkh 23 iincii maddesi “Kanunlarda ticari sir olarak
nitelenen bilgi veya belgeler ile, kurum ve kuruluslar tarafindan
gercek veya tiizel kisilerden gizli kalmas: kaydiyla saglanan
ticari ve mali bilgiler, bu Kanun kapsami disindadir.” hikkmiinii
amirdir.
5) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin s6z konusu
taleplerine ilgili idarenin cevabinin yerinde ve yeterli oldugu
ayrica  taleplerin  ticari  sir  kapsaminda  oldugu
degerlendirildiginden mezkur Kanunun “Ticari sir” bashkh 23
iincii maddesi uyarinca karsilanamayacagl ve itirazinin
reddedilmesi gerektiginin uygun olacagi degerlendirilmistir.
VI. KARAR
1) ... vekili Av. ...’{in itirazinin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin s6z konusu
taleplerine ilgili idarenin cevabinin yerinde ve yeterli oldugu
ayrica  taleplerin  ticart  sir  kapsaminda  oldugu
degerlendirildiginden mezkur Kanunun “Ticari sir” bashklh 23
iincii maddesi uyarinca karsilanamayacagl ve itirazinin
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ACIKLAMA

Kanunun 23. maddesinde belirtildigi tizere;

e Kanunlarda ticari sir olarak nitelenen bilgi veya belgeler

e Kurum ve kuruluslar tarafindan gercek veya tiizel kisilerden
gizli kalmasi kaydiyla saglanan ticari ve mali bilgiler,

Kurum ve kuruluslar tarafindan erisime agilamaz.

Bu madde hiikmiinde ticari sir kavramimin aciklanmamis
olmasinin yani sira, iilkemizde ticari sirlar alanina yonelik ayri
bir kanun da bulunmadigindan, maddenin yorumu ve
uygulanmasinda Kurul ve yargi kararlarinin 6nemi biiyiiktiir.

Ulkemizde ticari sir kavraminin mevzuata yerlestirilebilmesi
amaciyla kaydedilen en 6nemli gelisme, Ticari Sir, Banka Sirr1
ve Miisteri Sirr1 Hakkinda Kanun Tasarisi’nin hazirlanmasidir.
S6z konusu tasarida ticari sir, “bir ticari isletme veya sirketin
faaliyet alam ileilgili yalnizca belirli sayidaki mensuplari ve
diger gorevlileri tarafindan bilinen, elde edilebilen, dzellikle
rakipleri tarafindan 6grenilmesi halinde zarar gorme ihtimali
bulunan ve iigiincii kisilere ve kamuya agiklanmamast gereken
isletme ve sirketin ekonomik hayattaki basar: ve verimliligi icin
biiyiik onemi bulunan, i¢ kurulus yapisi ve organizasyonu, mali,
iktisadi, kredi ve nakit durumu, arastirma ve geligtirme
calismalary,  faaliyet  stratejisi, hammadde kaynaklari,
imalatimin  teknik ozellikleri, fiyatlandirma  politikalari,
pazarlama taktikleri ve masraflar:, pazar paylari, toptanci ve
perakendeci miisteri potansiyeli ve aglari, izne tabi veya tdabi
olmayan sézlesme baglantilarina iligkin bilgi ve belgeler”
olarak tanimlanmistir. Bu tanmim, Kanunun 23. maddesinin
uygulanmasinda, Kurul tarafindan yol gosterici olarak kabul
gormustur
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FiKiR VE SANAT ESERLERI6

MADDE 24- Fikir ve sanat eserlerine iligkin olarak yapilacak
bilgi edinme bagvurular1 hakkinda ilgili kanun hiikiimleri
uygulanir.

2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI
ORNEK-1

I. ITIRAZ VE KONUSU
............................. ‘un Kiiltlir Varliklar1 ve Miizeler Genel
Midiirligi 2 numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma
Bolge Kuruluna yapmis oldugu 20/05/2010 tarihli bilgi edinme
basvurusu asagidaki sekildedir.
“Bilindigi iizere Kurulunuzca ... ili, ... Ilcesi, Pasa Ilicasi
Mevkiindeki ... Baraji Golii alaminda yer alan ... Termal
Yerleskesi ile ilgili bir kistm hususlarin degerlendirilmis ve
ozetle ... Barajinda su tutulmasinda kiiltiir varliklar: agisindan
sakinca bulunmadigi yoniinde 25.09.2009 tarihli ve 228 sayili
karar alinmistir.
Daha sonra bu kararin da dayanag: olan 07.04.2009 giin 27193
sayilt Resmi Gazetede yayimlanan Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin
Koruma Yiiksek Kurulunun 749 sayili Ilke Karari alinmistir.
Akabinde, Kiiltiir ve Tabiat Varliklarimi Koruma Yiiksek
Kurulunun 20/03/2009 tarih ve 749 sayili ilke kararimin
Danustay 6. Dairesinin 26.10.2009 tarih ve E: 2009/7251 sayili
9/11/2009 tarih ve E: 2009/7215 sayili ve 7/12/2009 tarih ve

16 Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina {liskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin “Fikir ve sanat eserleri” baslikli 35 inci maddesi “Fikir ve sanat
eserlerine iligkin olarak yapilacak bilgi edinme basvurular: hakkinda ilgili kanun
hiikiimleri uygulanir.” hiikmiini amirdir.
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E:2009/7466 sayilt kararlar: ile iptal edilmesi gerekge
gosterilerek 8 Mayis 2010 tarihinde 765 sayili ilke kararinin
alindigi ogrenilmistir.

Alinan bu karar dogrultusunda Kurulunuzca ... ili, ... licesi, ...
Mevkiindeki ... Golii alaninda yer alan ... Termal yerleskesi ile
ilgili yeni bir karar alinip alinmadigi, alindr ise konu ile ilgili
Kiiltiir Varliklar: ve Miizeler Genel Miidiirliigii yazilar: ile bu
vazilar ekinde yer alan bilim kurul ve komisyonlari tarafindan
hazirlanmis raporun ve konu ileilgili #im evraklarin Birer
suretinin ash gibidir serhiyle tarafima, 4982 sayili Kanun
geregince ve Kanunun 11. maddesinde ongdriilen siireler
dahilindeyazili olarak verilmesini talep ederim.”

.... Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Bolge Kurulunun
16.06.2010 tarih ve 1818 sayili, talep konusu belgelerin verilip
verilemeyecegi konusunda Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel
Miidiirliigiinden bilgi isteyen yazis1 bagvuru sahibine iletilmis,
ancak basvuru tarihinden itibaren 30 giin i¢inde taleplerinin
karsilanmamis olmasi nedeniyle .................. Kurulumuza
miiracaat etmistir.

..................... 'un Kurulumuza itirazindan sonra idarenin
09/08/2010 tarihli yazis1 ile, Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel
Miidirligiiniin 27.05.2010 tarih ve ... sayili yazisi ve eki ile ...
numarali Kiltir ve Tabiat Varliklarim Koruma Bolge
Kurulunun 28.05.2010 tarihli ve ... sayili karari bagvuru
sahibinin erigsimine agilmistir.

..................... , Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel
Midiirliigiiniin 27.05.2010 tarih ve 112262 sayil1 yazisinda ilgi
dolarak belirtilen ... Valiliginin 27.05.2010 tarih ve ... nolu
yazisi ile bu yaz1 ekinde iletilen koruma projesi ve raporu, yine
ayn1 yazinin bu rapor diye baslayan 3. paragrafinda bahsi gegen
... tarihli ve ... sayili Koruma Bolge Kurulu karari ile Koruma
Bolge Kurulunun 28.05.2010 tarih ve ... nolu kararinda olumlu
olarak kabul edilen bilim komisyonunun ... tarihli raporu
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dogrultusunda olumlu bulunan Koruma Kurulunun ... tarih ve
... sayili karari ile ekleri, yine Koruma Kurulunun ... tarih ve

. sayili karar1 ile eklerinin tarafina verilmediginden bahisle
Kurulumuza yeniden miiracaat etmis ve ayni zamanda sz
konusu kurula 19/08/2010 tarihli yeni bir bilgi edinme bas-
vurusu yapmistir.

. numarall Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Bolge
Kurulunun ... tarihli ve 2826 tarihli cevabi yazisinda basvuru
sahibinin taleplerinin bir kismi karsilanmig, karsilanmayan
Kiiltiir Varliklarive Miizeler Genel Miidiirliigiiniin 27.05.2010
tarih ve ... sayili yazisi eki koruma projesi ve raporunun ise
5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu kapsaminda, proje
miiellifinden istenmesi gerektigi belitilmistir.

Kurulumuzun 30/10/2010 tarihli ve 1613 sayili Karari
e 'un  itirazmm  INCELEMEYE
ALINMASI ile, itiraz sahibinin taleplerinden karsilanmamis
olan Kiiltir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirligiiniin
27.05.2010 tarih ve 112262 sayili yazisi eki koruma projesi ve
raporunun onaylt bir 6rneginin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanunu ¢ergevesinde degerlendirilebilmesi ve Kurulumuzca
itiraz hakkinda nihai kararin alinabilmesini temin igin 4982
sayili Kanunun13 iincli maddesinin “ ... Kurum ve kuruluslar,
Kurulun istedigi her tiirlii bilgi veya belgeyi onbes is giinii
icinde vermekle yiikiimliidiirler.” hiikmii uyarinca adi1 gecen
Kurumdan istenmesine oy birligi ile karar verilmistir.

Itiraz konusu belgeler, Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel
Miidiirliigii II numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklari1 Koruma
Bolge Kurulu Midiirliigiiniin 22/10/2010 tarihli ve 3215 sayili
yazis1 ekinde Kurulumuza gonderilmistir.

. KARAR
D) ’un itirazinin REDDJ ile,
2) ltiraza konu belgelerin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
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Kanunu gergevesinde degerlendirilmesi neticesinde; s6z konusu
koruma projesi ve raporunun 4982 sayili Kanunun fikir ve sanat
eserlerine iliskin 24 {inci maddesi kapsaminda oldugu
degerlendirildiginden, Kurum cevabinin yerinde olduguna
oybirligi ile karar verilmistir.

ACIKLAMA

Kanundaki bu diizenleme ile fikir ve sanat eserleri hakkindaki
bilgi ve belge taleplerinde ilgili kanun hiikiimlerinin
uygulanmast ve bdylece eser sahiplerinin fikir ve sanat
eserlerine iliskin mevzuat hiikiimlerinden kaynaklanan
haklarinin korunmasi saglanmistir.
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KURUM iCi DUZENLEMELERY’

MADDE 25- Kurum ve kuruluslarin, kamuoyunu
ilgilendirmeyen ve sadece kendi personeli ile kurum igi
uygulamalarina iligskin diizenlemeler hakkindaki bilgi veya
belgeler, bilgi edinme hakkinin kapsami disindadir. Ancak, s6z
konusu diizenlemeden etkilenen kurum ¢alisanlarinin bilgi
edinme haklar1 saklidir.

2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI
ORNEK-1

|. ITIRAZ VE KONUSU
........................... , 07/07/2010 tarihli dilekgesi ile Milli
Egitim Bakanligi Yurt Disit  Egitim Ogretim  Genel
Midiirliigiine basvurarak, asagida yer alan belgelerin teminini
talep etmistir.
“1- Genel Miidiirliigiimiizce sahsima yazilan 05.02.2010 tarih
ve 625 s. yazinin parafli daire érnegi;
2- Yine Genel Miidiirliigiimiizce yazilan 05.02.2010 tarih ve 628
s. yazimin parafli daire érnegi,”
Ilgili Idarenin 12/07/2010 tarih ve 2904 say1l1 cevabi yazisinda,
konu hakkinda ilgi yazilari ile cevap verildigi ve s6z konusu

17 Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina {liskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin “Kurum i¢i diizenlemeler” bashikli 36 nci maddesi “Kurum ve
kuruluslarin, kamuoyunu ilgilendirmeyen ve sadece kendi personeli ile kurum ici
uygulamalarina iliskin diizenlemeler hakkindaki bilgi veya belgeler, bilgi edinme
hakkinin kapsami disindadwr. Ancak, soz konusu diizenlemeden etkilenen kurum
calisanlarinin bilgi edinme haklar: saklidir.” hitkkmiinii amirdir.
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yazilarin teslimine dair zimmet kaydi Orneklerinin de
gonderildigi; bu nedenle, yaz1 Orneklerinin  tekrar
gonderilmesine imkan bulunmadig: ifadelerine yer verilmistir.
Adi gegen, 23/07/2010 tarihli dilekgesi ile itirazen Kurulumuza
basvurmustur.

. KARAR
1) ’in itirazinin REDDI ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Kurum igi
diizenlemeler” baslikl1 25 inci maddesi “Kurum ve kuruluslarin,
kamuoyunu ilgilendirmeyen ve sadece kendi personeli ile
kurum i¢i uygulamalarina iliskin diizenlemeler hakkindaki bilgi
veya belgeler, bilgi edinme hakkinin kapsami disindadir.
Ancak, soz konusu diizenlemeden etkilenen kurum
calisanlarinin bilgi edinme haklar1 saklidir.”” hitkmiinii amirdir.
Itiraz sahibinin 07/07/2010 tarihli bilgi edinme basvurusunda
yer alan yazigmalarin paraf ve imzali daire niishalari ile birime
ait niishalari, kurum ve kuruluslarin tamamen kamuoyunu
ilgilendirmeyen ve sadece kendi personeli ile kurum igi
uygulamalarina iliskin  diizenlemeler kapsaminda yer
almaktadir. Bagvuru sahibi agisindan islemi yapan degil,
mevcut islemin kendisi sonu¢ dogurmaktadir. Bu cihetle
mezk{r taleplerin, 4982 sayili Kanunun 25 inci maddesi
kapsaminda  bulundugu  degerlendirilmekle itirazinin
reddedildiginin itiraz sahibine bildirilmesine oy birligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-2

|. ITIRAZ VE KONUSU
........................... , 23/08/2010 tarihli dilekce ile
Universitesi Rektorliigiine basvurarak, (...) Fakiiltesinde
gorevli iken 2547 sayili Kanunun 13/b-4 maddesi uyarinca (...)
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Enstitiistine gorevlendirilmesine esas teskil eden (...) Fakiiltesi
Dekanliginin 12/07/2010 tarih ve 03.1336/1180-2965 sayili
yazisinin fotokopisinin tarafina verilmesini talep etmistir.
Mezkir talep, ilgili idarenin 07/09/2010 tarih ve 3935 sayili
cevabi yazistyla, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Kurum igi diizenlemeler” baslikli 25 inci maddesi uyarinca
reddedilmistir.

Adi gegen, 24/09/2010 tarihli dilekge ile itirazen Kurulumuza
bagvurmustur.

. KARAR

1) oo ’in itirazinin KABULU ile;

2) Itiraz sahibinin bilgi edinme istemine konu belgenin, 4982
sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Kurum igi
diizenlemeler” baslikl1 25 inci maddesi “Kurum ve Kuruluslarin,
kamuoyunu ilgilendirmeyen ve sadece kendi personeli ile kurum
ici uygulamalarina iligkin diizenlemeler hakkindaki bilgi veya
belgeler, bilgi edinme hakkinin kapsami disindadur.” hitkmiine
gore kurum igi diizenlemelere iliskin oldugu agiktir. Bu
nedenle, mevcut itiraz bagvurusunun karara baglanabilmesi igin
bagvuru sahibinin aynt maddenin devaminda yer alan “Ancak,
56z konusu diizenlemeden etkilenen kurum ¢alisanlarinin bilgi
edinme haklar: saklidir.” hilkmii uyarinca s6z konusu kurum igi
diizenlemeden etkilenip etkilenmedigi ve dolayisiyla, bilgi
edinme  hakkinin  sakli olup olmadigi  hususlarinin
degerlendirilmesi gerekmektedir. Basvuru sahibinin Ege
Universitesi Rektorliigii (...) kadrosunda calistign ve bilgi
edinme basvurusuna konu yapmis oldugu gorevlendirme
yazisinin, tarafimin  (...) Fakiiltesi Dekanligindan (...)
Enstitiisline gorevlendirilmesine iligkin oldugu
gozlemlendiginden  dolayi, s6z konusu kurum igi
diizenlemeden etkilendigi anlasilmis olup; mezktr belgenin
4982 sayili Kanunda diizenlenen diger istisna hiikiimleri
kapsaminda da yer almadig1 degerlendirildiginden, 4982 sayili
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Kanunun 5 inci maddesinin “Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda
yer alan istisnalar disindaki her tirlii bilgi veya belgeyi
basvuranlarin  yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme
basvurularmm etkin, siiratli ve dogru sonuglandirmak iizere,
gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla yiikiimlidiirler.”
hikkmii uyarinca, bagvuru sahibinin erisimine agilmasi gerektigi
hususunun ... Universitesi Rektorliigiine bildirilmesine oy
birligi ile karar verilmistir.

2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-3 (19/08/2020 tarihli ve 2020/931 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..................... , 06/07/2020 tarihli dilekgesi ile Sosyal
Giivenlik Kurumu Bagkanligina basvurarak, Sosyal Giivenlik
Kurumu tarafindan Vekalet Akdi ile Serbest Avukatlardan
Hizmet Satin Almmasina Iliskin Usul ve Esaslarin
diizenlenmesine dayanak teskil eden 11/06/2011 tarih ve ...
sayil1 Yonetim Kurulu Karar ve ekleri ile ilgili usul ve esaslarin
onayina iliskin belgelerin bir suretinin tarafina verilmesini talep
etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI

Sosyal Giivenlik Kurumu Baskanligi, 22/07/2020 tarihli cevabi
yazisinda, ‘‘(...)bagvuru sahibi tarafindan talep edilen ve kurum
ici diizenleme niteliginde olan yonetim Kurulu karar1 ve
22/06/2020 tarihinde Kurumumuz intra sayfasinda, 07/07/2020
tarihinde KAYSIS’te (Elektronik Kamu Bilgi Yénetim Sistemi)
yayinlanan Sosyal Gilivenlik Kurumu Tarafindan Vekalet Akdi
ile Serbest Avukatlardan Hizmet Satin Alinmasina Iliskin Usul
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ve Esaslarn, ........ Midiirliigiiniizde kadrolu avukat olarak
gorev yapmakta olan ve halihazirda koordinatér avukat
gorevlendirilmesi bulunmayan bagvurucuyu etkilemedigi
dikkate alindiginda, s6z konusu talebin 4982 sayili Kanunun
25’inci maddesi geregi ‘kurum igi diizenlemeler’ kapsaminda
yer almasi nedeniyle, ilgiliye verilemeyecegi hususu’ basvuru
sahibine verilerek bilgi edinme talebi reddedilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Bagvuru sahibi 23/07/2020 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin bagvurusunun usule wuygun oldugu
gorilmiistir.

V. KARAR
1) "1 itirazinin KABULU ile;

2) Bilgi edinme talebinde bulunan bagvuru sahibinin itiraz
dilekgesi ve diger bagvuru evrakinin incelenmesi neticesinde;
Basvuru sahibinin Sosyal Giivenlik Kurumu tarafindan Vekalet
Akdi ile Serbest Avukatlardan Hizmet Satin Alinmasina iliskin
Usul ve Esaslar’in diizenlenmesine dayanak teskil eden
11/06/2011 tarih ve ... sayili Yonetim Kurulu Karar ve ekleri
ile ilgili usul ve esaslarin onayina iliskin belgelerin bir suretinin
tarafina verilmesi talebinin;

a) Bagvuru sahibinin 06/07/2020 tarihli bilgi
edinme talebinde bulundugu,
b) Bagvuru sahibi tarafindan ‘koordinator avukatlik

gorevlendirilmesinin’ yiiriitiilmesinin durdurulmasi ve iptali
istemi ile Danigtay 2. Dava Dairesinde (..../.... E.) acilan
davada verilen yiiriitmenin durdurulmasi karar1 dogrultusunda,
17/07/2020 tarihli I¢ Emir ile Isparta Sosyal Giivenlik Il
Miidiirliigii tarafindan bagvuru sahibinin koordinator avukatlik
gorevlendirilmesinin iptal edildigi goriilmiistiir.
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C) Sosyal  Giivenlik Kurumu Baskanliginin
22/07/2020 tarihli yazis1 ile bilgi edinme basvurusuna konu
bilgi ve belgelerin ‘halihazirda  koordinatér  avukat
gorevlendirilmesi bulunmayan basvurucuyu etkilemedigi’
belirtilerek 4982 sayili Kanunun 25’inci maddesi uyarinca bilgi
edinme talebinin reddedildigi,

3) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun ‘Kurum ici
diizenlemeler’ Dbashkli 25’inci maddesi ‘Kurum ve
kuruluslarin, kamuoyunu ilgilendirmeyen ve sadece kendi
personeli ile kurum igi uygulamalarina iliskin diizenlemeler
hakkindaki bilgi veya belgeler, bilgi edinme hakkinin kapsami
disindadir. Ancak, soz konusu diizenlemeden etkilenen kurum
calisanlarinin bilgi edinme haklart saklidwr.’ hiikmii uyarinca,
basvuru sahibinin bilgi edinme talebine konu olan diizenlemeye
dair bilgi ve belgelerin bagvuru sahibinin koordinator avukat
olarak gorevlendirildigi tarihin sonlandirildig: ana kadar gegen
donem araligi itibariyle bilgi talebine konu diizenlemeden
basvuru sahibinin etkilendigi anlasildigindan itirazin kabul
edilmesine,

4) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-4 (11/11/2020 tarihli ve 2020/1571 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI

EDINME BASVURUSU
................. 26/09/2020 tarihli dilekgesiyle ............ Il Milli
Egitim Midirliigline basvurarak, ...... .......... Mesleki ve

Teknik Anadolu Lisesinde 6gretmen oldugunu, okul miidiir
yardimciligr yazili sinavindan 77,5 puan aldigini, miilakat
sinavindan ise 50 puan alarak elendigini belirterek, komisyon
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degerlendirme formlarinin, varsa tiim tutanaklarmmin ve baska
kayitlarin  birer drneginin tarafina gonderilmesini talep
etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
............. Il Milli Egitim Miidiirliigii, yoneticilikle ilgili
kayitlarm ~ Mahkeme  tarafindan  istenilmesi  halinde
verilebilecegini bildirmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Bagvuru sahibi  13/10/2020 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin bagvurusunun usule wuygun oldugu
gorilmiistir.

V. KARAR
1) 'nin itirazinin REDDI ile;

2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin incelenmesi
neticesinde, itiraza konu miilakat sinavina iliskin olarak
basvuru sahibini dogrudan etkileyen nitelikteki bilginin
kendisine ait miilakat puani oldugu ve puanimin kendisine
bildirildigi; itiraza konu belgelerin ise basvuru sahibini
dogrudan etkilemeyen kurum i¢i diizenleme niteligindeki
belgelerden oldugu degerlendirildiginden, 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun "Kurum i¢i diizenlemeler" baslikli
25 inci maddesi "Kurum ve kuruluglarin, kamuoyunu
ilgilendirmeyen ve sadece kendi personeli ile kurum igi
uygulamalarina iliskin diizenlemeler hakkindaki bilgi veya
belgeler, bilgi edinme hakkinin kapsami disindadir. Ancak, soz
konusu diizenlemeden etkilenen kurum c¢alisanlarimin bilgi
edinme  haklari  sakhdw.” hikmi  geregi itirazimin
reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesine,
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3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-5 (27/11/2024 Tarih 2024/2028 Sayih Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...., 14/04/2023 tarihli dilekgesi ile ... Valiligi Cevre Sehircilik
ve Iklim Degisikligi il Miidiirliigiine bagvurarak, “... Ili ...
Ilcesi tapunun 998 ada ... nolu parselinde bulunan tescilli tarihi
eser .... Fener Rum Patrikhanesine devredildigine dair basinda
yer alan haberler nedeniyle;

1) S6z konusu tescilli tasinmaz Cevre ve Sehircilik
ve Iklim Deg. Il Md. Konak Emlak Md. Kayitlarinda kamuya ait
tasinmaz olarak kayitli midir?

2) Soz konusu tescilli tasinmaz Emlak Md. Ait ise
basinda c¢ikan haberlerde yer aldigi iizere Fener Rum
Patrikhanesine devredilmis midir?”

Sorularinin cevaplanmasini talep etmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI

Valiligi Cevre Sehircilik ve Iklim Degisikligi 1l
Midiirliigiiniin 27/04/2023 tarihli cevabi yazis1 ile bagvuru
sahibine “..ilgi dilekgenizde yer alan taleplerin séz konusu
tasinmazla ilgili bilgi v belgelere yonelik olmasi ve
taleplerinizin kisisel somut mesru ve giincel menfaati
bakimindan hukuki yararini ve ilgisini belirtmediginiz..”
gerekeesiyle bagvurunun reddedildigi bildirilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Bagvuru sahibi, 09/06/2023 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza basvurmustur

V1. KARAR
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1)...

2) “Bilgi Edinme Hakkimin Sinirlar1” ise, 24/10/2003 tarihli
ve 25269 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 4982 sayih Bilgi
Edinme Hakki Kanunu’nun dérdiincii boliimiinde 15 ile 28
inci maddeler arasinda ve yine 27/04/2004 tarihli ve 25445
saylli Resmi Gazete’de yayimlanan,Bilgi Edinme Hakki
Kanununun Uygulanmasma {lisgkin Esas ve Usuller
Hakkinda Yonetmelik’in besinci boliimiinde, 27 ile 39 uncu
maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.

4982 sayil1 Kanunun "Kurum i¢i diizenlemeler" baslikli 25 inci
maddesi "Kurum ve kuruluslarin, kamuoyunu ilgilendirmeyen
ve sadece kendi personeli ile kurum igi uygulamalarina iligkin
diizenlemeler hakkindaki bilgi veya belgeler, bilgi edinme
hakkinin kapsami disindadir. Ancak, soz konusu diizenlemeden
etkilenen kurum ¢alisanlarimin bilgi edinme haklar: saklidir."”
hiikmii yer almaktadir.

3) 20/01/1982 tarihli ve 17580 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 2577 sayil idari Yargilama Usulii Kanununun;
“Jlk inceleme iizerine verilecek karar” bashkh 15 inci
maddesi birinci fikrasi (b) bendi hiikmiine gore iptali istenen
idari islemle davaci arasindaki makul ve ciddi ilgi ve bu ilgiyle
kurulan taraf iligkisi ile belirlenen davaci sifat1 dava sart1 olarak
aranmakta olup, idari islem nedeniyle ortaya ¢ikan menfaat
ihlali de iptal davasi sonucunda elde edilecek olan menfaat de
ayn1 menfaat iligkisine isaret etmektedir. Dolayisiyla bilgi
edinme hakkinin kullanilmasinda da aranabilir.

4) Bu gergevede, bagvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda
yer alan taleplerinin, bagvuranin kendisi hakkindaki giincel ve
kisisel, mesru, somut ve hukuki menfaatine iliskin olmadigi,
talep ettigi bilgilerin 4982 sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanunu
kapsaminda kabul edilebilecek bilgi veya belgelere yonelik bir
bilgi edinme talebi niteliginde olmadig1, kurum i¢i diizenleme
niteliginde oldugu degerlendirildiginden 4982 sayili
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Kanunun "Kurum i¢i diizenlemeler" baslikli 25 inci maddesi
hiikmii geregi itirazinin reddedildiginin basvuru sahibine
bildirilmesine,

5) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-6 (21/08/2024 tarihli ve 2024/1489 sayil
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...)in, Adalet Bakanligina yapmis oldugu 02/07/2024 tarih
basvurusu 6zetle asagidaki sekildedir:
“23-24 Aralik 2023 tarihlerinde OSYM tarafindan yapilan idari
Yargi .... Yazili Yarisma Swmavimin Miilakat Sonuglari 29
Haziran 2024 tarihinde aciklanmustir. Yazili sinavda 14.046
kisi arasinda 34. olmama ragmen miilakat sonucunda
'basarisiz'  olarak degerlendirilmem sebebiyle Miilakat
Degerlendirme Formunun 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanunu Kapsaminda tarafimla paylasiimasini talep ederim.”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bagvuru sahibi ilgili idarece bagvurusuna cevap verilmedigini
beyan etmistir. Ancak itiraz dilekcesi ve eklerinde OSYM
tarafindan kendisiyle paylasilan miilakat sonu¢ belgesini
Kurulumuza sunmustur.

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 08/08/2024 tarihli basvurusu ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
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Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigr ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin itirazina konu
miilakat degerlendirme formunun kendisiyle paylagilmasi
talebine yonelik, smav sonuglarmin OSYM tarafindan
kendisine iletildigi, basvuru sahibinin itirazina konu talebinin
kurum i¢i belge niteliginde oldugu degerlendirildiginden,
mezkur Kanunun ‘Kurum i¢i diizenlemeler’ bashkli 25 inci
maddesi uyarinca itirazinin reddedildiginin bagvuru sahibine
bildirilmesi gerektiginin uygun olacagi degerlendirilmistir.

VI. KARAR
() R ’in itirazinin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin itirazina konu
miilakat degerlendirme formunun kendisiyle paylasilmasi
talebine yonelik, smav sonuglarmm OSYM tarafindan
kendisine iletildigi, bagvuru sahibinin itirazina konu talebinin
kurum i¢i belge niteliginde oldugu degerlendirildiginden,
mezkur Kanunun ‘Kurum i¢i diizenlemeler’ baslhikli 25 inci
maddesi uyarinca itirazinin reddedildiginin bagvuru sahibine
bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
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acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-7 (08/01/2025 tarihli ve 2025/47 sayih Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..., 23/09/2024  tarihli = basvuruyla  Genelkurmay
Bagkanligi’ndan; asagidaki taleplerde bulunmustur:
“Anitkabir’in aylik ve yillik masrafi ne kadar?”

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Genelkurmay Bagkanliginin 20/12/2024 tarihli cevabi yazist su
sekildedir:

“Basvurunuz, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu nun
25’inci maddesi kapsaminda degerlendirilmistir. Bilgilerinize
sunulur.”

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 23/12/2024 tarihli basvurusu ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
bagvurusunun usul ydniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekcesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadig1 ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinmin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayil Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Bilgi verme yiikiimliiliigii” baslhkli 5 inci maddesi
‘Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar
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disindaki her  tiirlii ~ bilgi veya belgeyi basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularint etkin,
stiratli ve dogru sonu¢landirmak iizere, gerekli idart ve teknik
tedbirleri almakla yiikiimliidiirler.” hiikmiinli amirdir.

1.2) ‘Istenecek bilgi veya belgenin niteligi’ baslikli 7 nci
maddesinin 1 inci fikrasinda; ‘Bilgi edinme bagvurusu,
basvurulan kurum ve kuruluslarin ellerinde bulunan veya
gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgelere iliskin
olmalidwr.” denilmektedir.

2) “Bilgi Edinme Hakkinmm Smrlar” ise, 4982 sayili
Kanunun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda
ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Y 6netmeligin besinci boliimiinde, 27
ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.

3) Bu ¢ergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluglar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari i¢in kanuni bir
yikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluglarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.

4) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun ‘Kurum igi
diizenlemeler’ baghikli 25 inci maddesi ‘Kurum ve
kuruluslarin, kamuoyunu ilgilendirmeyen ve sadece kendi
personeli ile kurum igi uygulamalarina iliskin diizenlemeler
hakkindaki bilgi veya belgeler, bilgi edinme hakkinin kapsami
disindadir. Ancak, séz konusu diizenlemeden etkilenen kurum
calisanlarinin bilgi edinme haklar: saklidrr.” hitkmiinti amirdir.
5) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; bagvuru sahibinin s6z konusu talep ile
ilgili kisisel ve giincel bir menfaatinin bulunmadigi, ayrica ilgili
idarenin cevabinin  yerinde ve  yeterli  oldugu
degerlendirildiginden taleplerin mezkur Kanunun ‘Kurum igi
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diizenlemeler’ bashikli 25 inci maddesi uyarinca
karsilanamayacag ve itirazinin reddedilmesi gerektiginin
uygun olacagi degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) ......... ’nin itirazinin REDDI ile,
2) Basvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat ¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; bagvuru sahibinin s6z konusu talep ile
ilgili kisisel ve giincel bir menfaatinin bulunmadigi, ayrica ilgili
idarenin ~ cevabimmin  yerinde ve  yeterli  oldugu
degerlendirildiginden taleplerin mezkur Kanunun ‘Kurum ici
diizenlemeler’ baglikli 25 inci maddesi uyarinca
karsilanamayaca@1 ve itirazinin reddedildiginin basvuru
sahibine bildirilmesine,
3) isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ACIKLAMA

S6z konusu madde hiikkmiinden de anlasilacagi iizere, kurum ve
kuruluslarin;

e Kamuoyunu ilgilendirmeyen,
e Sadece kendi personeli ile kurum i¢i uygulamalarina iliskin
diizenlemeler hakkindaki bilgi veya belgeler,

Bilgi edinme basvurusu yoluyla talep edilemez. Ancak Kanunun
25. maddesi de mutlak bir istisna degildir. Madde hiikmiiniin
devaminda istisnanin da bir istisnasina yer verilerek, soz
konusu diizenlemeden etkilenen kurum c¢alisanlarimin bilgi
edinme hakkindan yararlanabilmesinin onii agilmistir. Buna
gore, herhangi bir kurum i¢i uygulamaya iligkin bir bilgi veya
belge, bahsi gegen kurumda ¢alismayan kisilerce talep
edilemezken, soz konusu diizenlemeden etkilenen kurum
calisanlariin erisimine agilabilecektir.
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KURUM iCi GORUS, BIiLGI NOTU VE TAVSIYELER!8

MADDE 26. Kurum ve kuruluslarin faaliyetlerini yiiriitmek
tizere, elde ettikleri goriis, bilgi notu, teklif ve tavsiye
niteligindeki bilgi veya belgeler, kurum ve kurulus tarafindan
aksi kararlastirilmadikea bilgi edinme hakki kapsamindadir.
Bilimsel, kiltiirel, istatistik, teknik, tibbi, mali, hukuki ve
benzeri uzmanlik alanlarinda Yyasal olarak goriis verme
yiikkiimliliighi bulunan kisi, birim ya da kurumlarin goriisleri,
kurum ve kuruluslarin alacaklar1 kararlara esas teskil etmesi
kaydiyla bilgi edinme istemlerine agiktir.

2019 ONCESIi KARAR ORNEKLERI

ORNEK-1

I. ITIRAZ VE KONUSU
..................... adina  Genel Baskan ................,
13/04/2011 tarihli dilek¢e ile ... Genel Miidirligiine

basvurarak, ozetle, 18/03/2011 tarihli ve 27878 sayili Resmi
Gazetede yayimlanan, “Hiicresel Sistem Anten Tesislerinin
Tasarimi, Kurulumu ve Paylagimina Iligkin

Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik” ile bazi degisikliklere
gidildiginden bahisle, bu degisiklige dayanak olan taslak

18 Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin “Kurum igi goriis, bilgi notu ve tavsiyeler” basliklt 37 nci maddesi
“(1)Kurum ve kuruluslarin faaliyetlerini yiiriitmek iizere, elde ettikleri goriis, bilgi
notu, teklif ve tavsiye niteligindeki bilgi veya belgeler, kurum ve kurulus tarafindan
aksi kararlagtirilmadikca bilgi edinme hakki kapsamindadir. (2) Bilimsel, kiiltiirel,
istatistik, teknik, #bbi, mali, hukuki ve benzeri uzmanlik alanlarinda yasal olarak
goriis verme yiikiimliiliigii bulunan kisi, birim ya da kurumlarin gériisleri, kurum ve
kuruluslarin alacaklar: kararlara esas teskil etmesi kayduyla bilgi edinme istemlerine
ac¢tktir.” hlkmiint amirdir.
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oncesinde Bakanligin Mevzuat Hazirlama Usul ve Esaslari
Hakkinda Yonetmeligin 9 uncu maddesi uyarinca Ek-3 formu
ile taraflarina ilettigi gorislerin olup olmadigi, var ise
Yonetmelik degisikligi ile ilgili goriisler ile ilgili belgeler dahil
taraflarina gonderilen ve 9 uncu maddede belirtilen tiim bilgi
ve belgelerin taraflarina verilmesi ile 10 ve 21 inci maddeler
uyarinca degisiklik gerekgesinin ne oldugunun agik bir sekilde
taraflarina bildirilmesini talep etmistir.
Ilgili idarenin 20/04/2011 tarih ve 562 sayili cevabi yazisinda
“Soz konusu Yonetmelige iliskin bilgi ve belgeler, 9/10/2003
tarihli ve 4982 sayil Bilgi Edinme Hakki Kanununun 26 nci
maddesi ile 19/4/2004 tarihli ve 2004/7189 sayii Bakanlar
Kurulu Kararyla yiiriirliige konulan Bilgi Edinme Hakki
Kanununun Uygulanmasna Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin 37 nci maddesi hiikiimleri ¢ercevesinde iligikte
gonderilmistir.” ifadeleri yer verilmis ve s6z konusu yazi
ekinde talep yazisi ve genel gerekce basvuru sahibinin erigimine
acilmistir.
Ad1 gegen, bilgi edinme bagvurusunda yer alan tim taleplerin
kargilanmadigi gerekgesiyle 16/05/2011 tarihli dilekce ile
itirazen Kurulumuza basvurmustur.

. KARAR
D)o adina Genel Baskan ................... “nin
itirazinin REDDI ile:
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Kurum igi
gorlis, bilgi notu ve tavsiyeler” baslikli 26 nc1 maddesi “Kurum
ve kuruluslarin faaliyetlerini yiiriitmek iizere, elde ettikleri
goriis, bilgi notu, teklif ve tavsiye niteligindeki bilgi veya
belgeler, kurum ve kurulug tarafindan aksi kararlastirilmadik¢a
bilgi edinme hakki kapsamindadyr.” hikkmiinii amirdir. Somut
olayda, itiraz sahibinin ilgili idareye yapmis oldugu bilgi
edinme basvurusuyla, Hiicresel Sistem Anten Tesislerinin
Tasarimi, Kurulumu ve Paylasimina iliskin Usul ve Esaslar
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Hakkinda Yonetmelige dayanak taslak dncesinde, Bakanligin
Mevzuat Hazirlama Usul ve Esaslari Hakkinda Yonetmeligin
9 uncu maddesi uyarinca Ek-3 formu ile taraflarina ilettigi
gorlislerin olup olmadigi, var ise Yonetmelik degisikligi ile
ilgili goriisler ile ilgili belgeler dahil taraflarina gonderilen ve 9
uncu maddede belirtilen tiim bilgi ve belgelerin taraflarina
verilmesi ile 10 ve 21 inci maddeler uyarinca degisiklik
gerekcesinin ne oldugunun agik bir sekilde taraflarina
bildirilmesini talep etmis, ilgili idare ise talep yazis1 ve genel
gerekgeyi bagvuru sahibine gondererek bagvuruda yer alan
diger talepleri 4982 sayili Kanunun 26 nct maddesi uyarinca
reddetmistir.

3) Dolayistyla, ilgili Idarenin 20/04/2011 tarih ve 562 sayili
cevabi yazisindan, ilgili idarenin faaliyetlerini yiiriitmek iizere
elde ettikleri goriis, bilgi notu, teklif ve tavsiye niteligindeki
bilgi veya belgelerin, bilgi edinme hakki kapsaminda
olmadigina iliskin Kkarar alinmis oldugu anlasilmis olup,
bagvuru sahibinin 13/04/2011 tarihli bilgi edinme bagvurusu ile
talep etmis oldugu bilgi ve belgelerden ilgili Idarece erisime
acilmayanlara iligkin isbu itirazinin reddedildiginin bagvuru
sahibine bildirilmesine oy birligi ile karar verilmistir.

ORNEK-2

I. ITIRAZ VE KONUSU
............................. , 23/11/2009 tarihli dilekge ile
............. Valiligi 11 Milli Egitim Miidiirliigiine bagvurarak ...
Idare Mahkemesinin ... nolu gerekeeli kararina dayanarak [...]
Lisesine miidiir yardimcis1 atanmak igin 16/06/2009 tarihli
dilekge ile i1 Milli Egitim Miidiirliigiine

basvurdugunu, i1 Milli Egitim Miidiirliigiiniin ise 12/11/2009
tarihli kendisine ulasan yazi ile ............... Valiligi i1 Hukuk
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Isleri Biirosundan alinan goriis uyarinca Bakanlik Hukuk
Miisavirligi veya Teftis Kurulu Baskanligindan hukuki goriis
alinmasmin daha uygun olacag disiiniildigiinden Edirne
Mahkemesinin mezkur kararinin Milli Egitim Bakanligi
Personel Genel Miidiirliigiine gonderildigini belirttigini,
20/11/2009 tarihli yaz1 ile de gelen goriis dogrultusunda soz
konusu karara gore [...] Lisesine miidiir yardimcisi olarak
atamanin yapilmasinin zorunlu oldugu ile ilgili bir hiikiim
olmadiginin tespit edilmesinden o&tiirii istegin reddedildiginin
tarafina bildirildigini, bu sebeple séz konusu konu hakkinda
Personel Genel Miidiirliigiine sorulan goriis ile ilgili Personel
Genel Miidiirliigii tarafindan verilen cevabn bir niishasini talep
etmistir.
...................... Valiligi 11 Milli Egitim Miidiirliigi,
15/12/2009 tarihli yazi ile mezkdr bagvuruyu “MEB Personel
Genel Miidiirliigiine yazilan goriis  yazissun MEB  ve
Miidiirliigiimiiz  arasinda  bir  i¢  yazisma  oldugu
degerlendirildiginden 4982 sayili Kanunun 26 nct maddesi ve
Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yonetmeligin 37 nci maddesi” gerekge
gostererek reddetmistir.
..................... , 18/12/2009 tarihli dilek¢e ile atanmama
kararina dayanak gosterilen bakanlik goriisiini ifade eden
cevabi yazinin tarafina verilmesi istemiyle Kurulumuza itirazen
bagvurmustur.

. KARAR
1) ’{in itirazinin KABULU ile
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun 1 inci
maddesinde “Bu  Kanunun amaci; demokratik ve seffaf
yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve agiklik ilkelerine
uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakkini kullanmalarina
iliskin esas ve usulleri diizenlemektir.”; 4 lincii maddesinde,
“Herkes bilgi edinme hakkina sahiptir.”’; 5 inci maddesinde
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“Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki
her tiirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina
sunmak ve bilgi edinme basvurularini etkin, siiratli ve dogru
sonuglandirmak tizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri
almakla yiikiimliidiirler. Bu Kanun yiiriirliige girdigi tarihten
itibaren diger kanunlarim bu Kanuna aykiri hiikiimleri
uygulanmaz.” denmektedir. Buna gore bilgi edinme herkes igin
kanuni bir hak, bilgi verme ise kamu kurum ve kuruluslar1 igin
kanuni bir yikimliliktir. Kurum ve kuruluglarin bilgi ve
belgeye erisimi engellemeleri ancak Kanunun istisna saydigi
gerekgelerin mevcudiyeti halinde miimkiindiir. Bu cihetle
anilan Kurumca verilen bagvuru sahibinin talebinin 4982 sayili
Kanunun 26 nc1 maddesi uyarinca reddedildigi cevabi
yetersizdir. 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Kurum i¢i goriis, bilgi notu ve tavsiyeler” basliklt 26 nci
maddesi 2 nci fikrasinda “Bilimsel, kiiltiirel, istatistik, teknik,
tibbi, mali, hukuki ve benzeri uzmanlik alanlarinda yasal olarak
gortis verme yiikiimliltigii bulunan kigi, birim ya da kurumlarin
goriigleri, kurum ve kuruluslarin alacaklar: kararlara esas
teskil etmesi kaydiyla bilgi edinme iStemlerine agiktir.” hikmii
amirdir. Istisnanin istisnas1 seklinde diizenlenen s6z konusu
hitkim uyarinca bagvuru sahibinin talep ettigi belgenin bir
hukuki gorlis olarak aliman karara esas teskil ettigi
degerlendirildiginden Bilgi Edinme Hakki Kanununun 5 inci
maddesi uyarinca basvuru Sahibinin erigimine sunulmasi
gerektiginin  ................. Valiligi 11 Milli  Egitim
Midiirliigiine bildirilmesine oy birligi ile karar verilmistir.
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2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-3 (18/08/2021 tarihli ve 2021/1035 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGi

EDINME BASVURUSU
...................... cesitli tarihlerde TUBITAK’a yaptig1
basvurularinda ozetle; olaganiistii hal kapsaminda dogrudan
kanun hiikmiinde kararnamelerle (KHK) tesis edilen meslekten
cikarma islemi gibi islemlere bagli olarak uygulanan ilave
tedbirlere karst bagvuru yolunu kapatan kuralin Anayasa
Mahkemesinin E.2018/74 sayili karart ile iptal edildigini, bunun
iizerine 7075 sayili Kanun’a eklenen gecici 4. maddeyle ilave
tedbirlere kars1 da ilgili idarelere bagvuru imkan1 getirildigini,
bu imkan dogrultusunda TUBITAK 1in Kurum bazinda bu iptal
kararina uymasini ve burslarindan faydalanmasiin Oniiniin
acilmasini talep etmistir.
Olumsuz cevaplar akabinde itiraza konu 03/06/2021 tarihli
CIMER basvurusu ile Kuruma bagvurarak séz konusu iptal
kararina uymayan komisyon {yeleri hakkinda sikayetci
olabilmek i¢in bilgilerinin tarafina verilmesini talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
TUBITAK Bagkanliginin 17/06/2021 tarihli cevabi yazisi ile
4982 sayili Kanunun 26. maddesine istinaden Bilim Kurulu
tarafindan 08/01/2011 tarith ve 193 sayili Karar geregince
faaliyetlerin yiiriitiilmesi sirasinda elde edilen goriis, bilgi notu,
proje degerlendirme gibi asamalarda alinan gortisler, bu
gorisleri iceren raporlar, teklif veya tavsiye niteliginde bilgi ve
belgeler ile bunlar1 tanzim eden kisilerin isim unvan ve kisisel
bilgilerinin bilgi edinme hakki kapsami1 disinda tutuldugundan
bahisle bagvuru reddedilmistir.
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I11. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi, 17/06/2021 tarihli dilekgesiyle itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Itiraz basvurusunun usul yéniinden incelenmesi neticesinde,
itiraz dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goériildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun;'Amag’
baslikli 1’inci maddesi uyarinca ‘Bu Kanunun amaci;
demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
agiklik ilkelerine uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakkini
kullanmalarina iliskin esas ve usulleri diizenlemektir.’; Aym
Kanunun ‘Bilgi Edinme Hakki’ baslikli 4’lincii maddesine
gore ‘Herkes bilgi edinme hakkina sahiptir.’; ‘Bilgi Verme
Yiikiimliiliigii’ baslikl1 5’inci maddesinin 1’inci fikrasina gore
de ‘Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki  her twirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularini etkin,
suratli ve dogru sonuglandirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yiikiimliidiirler.” hikmi amirdir. Bu
cercevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi verme
ise kamu kurum ve kuruluslari i¢in kanuni bir yiikiimliiliiktiir.
Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi engellemeleri,
ancak Kanunun istisna saydigi gerekcelerin mevcudiyeti
halinde miimkiindiir.
2) Basvuru _sahibinin__itiraz _dilekcesi _ile eklerinin
incelenmesi_neticesinde; basvuru sahibinin itirazina konu
talebine iliskin olarak ilgili Kurum tarafindan talep konusuna
iligkin verilmemesi yoniinde karar alindiginin bildirildigi
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goriilmiustiir. 4982 sayili Kanunun “Kurum igi goriis, bilgi notu
ve tavsiyeler” baslikli 26.maddesi ile kurum ve kuruluslarin
faaliyetlerini yiiriitmek {izere, elde ettikleri goriis, bilgi notu,
teklif ve tavsiye niteligindeki bilgi veya belgelerin, kurum ve
kurulus tarafindan aksi kararlagtirilmadikga bilgi edinme hakki
kapsaminda oldugu, bu anlamda kendisinden bilgi ve belge
talep edilen kurum ve kuruluslarin anilan bu madde
cercevesinde aksi yonde karar almaya yetkisinin bulundugu
hiikiim altina alimmustir. itiraza konu talebe iliskin olarak ilgili
Kurum tarafindan verilen cevabin 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki Kanununa uygun ve yerinde oldugu
degerlendirildiginden  itirazinin  reddedildiginin  bagvuru
sahibine bildirilmesine yonelik karar tesisinin uygun olacagi
degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) Agiklanan nedenlerle ................. ’{in itirazinin REDDI ile,
2) Basvuru sahibinin itiraza konu talebine iliskin olarak ilgili
Kurum tarafindan verilen cevabin 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki1 Kanununa uygun ve yerinde oldugu
degerlendirildiginden itirazinin  reddedildiginin  bagvuru
sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-4 (27/10/2021 tarihli ve 2021/1290 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
veees oo +.././2021 tarihli bilgi edinme dilekgesi ile Hakimler ve
Savcilar Kuruluna yaptig1 bagvurusunda 6zetle, onceki gorev
yeri ... adliyesinde (2018 Nisan- 2021 Temmuz) gorev yaptig1
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donemde 2019 yili Temmuz-Agustos aylarinda yapilan teftis
sonucu hakkinda diizenlenen “Miifettis Hal Kagidinin”
suretinin tarafina verilmesini talep etmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Itiraz dilekgesi ve eklerinden anlasildig1 iizere mezkur bilgi
edinme talebi, ilgili kurum tarafindan 4982 sayil1 Bilgi Edinme
Hakki Kanununun 26 nct maddesinin  amir hiikmi
dogrultusunda, Hakimler ve Savcilar Kurulu Genel Kurulunun
03/01/2018 tarih ve 3 sayili karar1 uyarinca “Miifettis Hal
Kagitlar1” bilgi edinme hakki kapsami disinda tutuldugu
gerekeesiyle, reddedilmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Bagvuru sahibi .../.../2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlara haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu gorildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Bilgi verme yiikiimliiliigii” bashkh 5 inci maddesi “Kurum
ve kuruluglar, bu Kanunda yer alan istisnalar disindaki her
tiirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak
ve bilgi edinme basvurularimi etkin, siiratli ve dogru
sonuglandirmak iizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla
viikiimliidiirler.” hiikmiinii amirdir.
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2) “Bilgi Edinme Hakkinin Simirlar1”, 4982 sayili Kanunun
dordiincti boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine
Bilgi Edinme Hakk1 Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Yo6netmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.

3) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun "Kurum igi
goriis, bilgi notu ve tavsiyeler" baslikli 26 nc1 maddesi "Kurum
ve kuruluglarin faaliyetlerini yiiriitmek iizere, elde ettikleri
goriis, bilgi notu, teklif ve tavsiye niteligindeki bilgi veya
belgeler, kurum ve kurulus tarafindan aksi kararlagtiriimadike¢a
bilgi edinme hakki kapsamindadir.” hikkmiine amirdir.

4) Bu gergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslari ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.

5) Mezkur itiraz dilekcesi ve ekleri ile ilgili kurum
tarafindan verilen cevabin 4982 sayih Bilgi Edinme Hakk
Kanunu ve ilgili mevzuat cercevesinde incelenmesi
neticesinde;

Basvuru sahibinin bilgi edinme talebine konu “Miifettis Hal
Kagitlar” Hakimler ve Savcilar Kurulunca, hakim ve savcilarin
caligmalarinin degerlendirilmesinde g6z Oniinde tutulan ve
icerigi itibariyle goriis ve tavsiye niteliginde bir belge oldugu
ifade edilmistir. 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu’nun
26 nc1 maddesi ise ilgili kurumlara faaliyetlerini yiirlitmek tizere
elde ettikleri goriis, bilgi notu, teklif ve tavsiye niteligindeki
bilgi ve belgeleri bilgi edinme hakki kapsami disinda tutabilme
imkan1 vermektedir. Hakimler ve Savcilar Kurulu Genel
Kurulunun 03/01/2018 tarih ve 3 sayili karar1 karar ile goriis,
bilgi notu, teklif ve tavsiye niteligindeki bilgi ve belgeleri bilgi
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edinme hakki kapsami disinda tuttugu anlasilmistir. Bu
dogrultuda basvuranin mezkir bilgi edinme talebine ilgili
kurumca verilen cevabin yerinde ve yeterli oldugu, 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanununun "Kurum i¢i goris, bilgi notu
ve tavsiyeler" baslikli 26 nci maddesi uyarinca itirazin
reddedilmesi gerektigi degerlendirilmektedir.

VI. KARAR
1) ..., .... mitirazinin REDDI ile;
2) Basvuru sahibinin mezkur itirazina yonelik talebinin 4982
sayil1 Bilgi Edinme Hakki Kanununun "Kurum igi goriis, bilgi
notu ve tavsiyeler" baslikli 26 nc1 maddesi kapsaminda kaldigi
degerlendirildiginden, itirazinin reddedildiginin basvuru
sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, Oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-5 (08/11/2023 tarihli ve 2023/1559 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..., 02/10/2023 tarihli bagvurusuyla ... Ticaret ve Sanayi
Odasr’ndan asagidaki taleplerde bulunmustur:
“2023 yili i¢inde Odaya sundugum dilek¢elerim Oda Hukuk
Miisavirligine havale edilmis ve Hukuk Miisavirliginin yazili
degerlendirmeleri olmus ancak tarafima herhangi bir cevap
veya bilgi verilmemistir. Hak arama hiirriyetim kapsaminda
Bilgi Edinme Kanunu geregi; Hukuk Miisavirliginden
dilekgelerimle ilgili gelen miitalaa yazilarimin birer suretini
arzltalep ederim.”
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II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Basvuru sahibi bagvurusuna herhangi bir cevap verilmedigini
beyan etmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Bagvuru sahibi 01/11/2023 tarihli bagvurusu ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu gorildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinmin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Bilgi verme yiikiimliliigii” bashikli 5 inci maddesi
‘Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki her  tirlii  bilgi veya belgeyi basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularini etkin,
stiratli ve dogru sonu¢landirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yiikiimliidiirler.’
2) “Bilgi Edinme Hakkimin Smrlarn” ise, 4982 sayili
Kanunun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda
ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Y &netmeligin besinci boliimiinde, 27
ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.
3) Bu ¢ergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi

402



engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekcelerin
mevcudiyeti halinde miimk{indiir.
4) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun ‘Kurum igi
diizenlemeler’ bashikli 25 inci maddesi ‘Kurum ve
kuruluglarin, kamuoyunu ilgilendirmeyen ve sadece kendi
personeli ile kurum i¢i uygulamalarina iliskin diizenlemeler
hakkindaki bilgi veya belgeler, bilgi edinme hakkinin kapsami
disindadir. Ancak, séz konusu diizenlemeden etkilenen kurum
calisanlarinin bilgi edinme haklar: saklidir.” hitkmiinii amirdir.
5) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Kurum ici
goriis, bilgi notu ve tavsiyeler” bashkh 26 nc1 maddesi;
Kurum ve kuruluslarin faaliyetlerini yiiriitmek iizere, elde
ettikleri goriig, bilgi notu, teklif ve tavsiye niteligindeki bilgi
veya belgeler, kurum ve kurulus tarafindan  aksi
kararlagtirilmadik¢a  bilgi  edinme hakki  kapsamindadir.
Bilimsel, kiiltiirel, istatistik, teknik, t1bbi, mali, hukuki ve benzeri
uzmanlik alanlarinda yasal olarak goriis verme yiikiimliiltigii
bulunan kisi, birim ya da kurumlarin gériisleri, kurum ve
kuruluslarin alacaklart kararlara esas teskil etmesi kaydiyla
bilgi edinme istemlerine agiktir.” hiikmiinii amirdir.
6) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gercevesinde incelenmesi neticesinde,
basvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer alan
taleplerin kurum i¢i diizenleme ve goriisler kapsaminda oldugu
ve anilan Kanunun ‘Kurum i¢i diizenlemeler’ baslikli 25 inci
maddesi ile “Kurum i¢i goriis, bilgi notu ve tavsiyeler”
baslikli 26 nci1 maddesi uyarinca karsilanamayacagindan
itirazinin  reddedilmesi  gerektiginin  uygun olacagi
degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) ...’nm itirazznin REDDI ile,
2) Bagvuru sahibinin itiraz dilekgesi ile eklerinin 4982 sayili
Kanun ve ilgili mevzuat gercevesinde incelenmesi neticesinde,
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bagvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer alan
taleplerin kurum i¢i diizenleme ve goriisler kapsaminda oldugu
ve anilan Kanunun ‘Kurum ic¢i diizenlemeler’ baslikli 25 inci
maddesi ile “Kurum i¢i goriis, bilgi notu ve tavsiyeler”
baslikli 26 nc1 maddesi uyarinca karsilanamayacagindan
itirazinin reddedildiginin basvuru sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ACIKLAMA

Bu maddeye gore, kurum ve kuruluslar, faaliyetlerini yiirtitmek
tizere elde ettikleri goriis, bilgi notu, teklif ve tavsiye
niteligindeki bilgi veya belgeleri 26. maddenin birinci fikrasi
uyarinca karar almak suretiyle, bilgi edinme hakkinin kapsami
disinda birakilabilirler. Bu yonde bir karar olmadig siirece soz
konusu bilgi ve belgelerin kapsamda yer alacagr agiktir. Ancak
bilimsel, kultiirel, istatistik, teknik, mali, hukuki ve benzeri
uzmanlik alanlarinda yasal olarak goriis verme yiikiimliliga
bulunan kisi, birim ya da kurumlarin goriisleri, alinacak
kararlara esas teskil ediyorsa, bilgi edinme hakkinin kapsamina
dahildir. Yani Kanunun 26. maddesinin birinci fikrasi uyarinca
alinacak bir karar, bu tarz goriisler i¢in gecerli olamayacaktir.
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TAVSIYE VE MUTAALA TALEPLERI]®®

MADDE 27. Tavsiye ve miitalaa talepleri bu Kanun kapsami
disindadir.

2019 ONCESI KARAR ORNEKLERI
ORNEK-1

I. ITIRAZ VE KONUSU
.................... , 17/08/2010 tarihli elektronik posta iletisi ile
Adalet Bakanligina bagvurarak egitim siireci boyunca,
yerlestirildigi fakiiltenin bulundugu ilde bulunan bir Ceza Infaz
Kurumuna gegici gorevle gorevlendirilmesinin miimkiin olup
olmadigmin bildirilmesini talep etmistir.
Adalet Bakanligt Ceza ve Tevkifevleri Genel Midiirligii,
28/08/2010 tarihli cevabi elektronik posta iletisi ile bagvuru
konusu hususun miitalaa talebi niteliginde oldugunu;
dolayistyla 4982 sayili Kanunun 27 nci maddesi uyarinca
talebin karsilanamadigini bildirmistir.
...................... , 27/08/2010 tarihli dilek¢e ile itirazen
Kurulumuza miiracaat etmistir.

. KARAR
i) PR ’in itirazinin REDDI ile,
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Tanimlar”
baslikli 3 {incli maddesine gore bilgi, kurum ve kuruluslarin
sahip olduklar1 kayitlarda yer alan bu Kanun kapsamindaki her

19 Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina {liskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin “Tavsiye ve miitalaa talepleri” basliklt 38 inci maddesi “Tavsiye ve
miitalaa taleplerine iligkin basvurular bilgi edinme hakki kapsami disindadir.”
hiikmiinii amirdir.
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tiirlii veriyi; belge ise Kurumve kuruluslarin sahip olduklart bu
Kanun kapsamindaki yazili, basili veya cogaltilmis dosya,
evrak, kitap, dergi, brosiir, etiit, mektup, program, talimat,
kroki, plan, film, fotograf, teyp ve video Kkaseti, harita,
elektronik ortamda kaydedilen her tiirlii bilgi, haber ve veri
tagiyicilarini ifade etmektedir.

3) itiraz konusu miiracaatla talep edilen hususun ise 4982 say1li
Kanunda bahsi gegen bilgi ve belge tanimlar1 kapsaminda
bulunmayip miitalaa talebi oldugu; bu cihetle Adalet Bakanlig1
Ceza ve Tevkifevleri Genel Midiirliigiiniin 28/08/2010 tarihli
cevabinin 4982 sayili Kanuna herhangi bir aykiriliginin
bulunmadig1 degerlendirildiginden, anilan Kanunun “Tavsiye ve
miitalaa talepleri” baslikli 27 nci maddesi uyarinca isbu itirazin
reddine oybirligiyle karar verilmistir.

ORNEK-2

I. ITIRAZ VE KONUSU
..................... , 08/04/2009 tarihli elektronik posta ile Adalet
Bakanlhigina bagvurarak asagidaki hususlarin  tarafina
bildirilmesini talep etmistir.
“l. Baroya kendi biirosunu kayit ettirip aymi baro ikinci defa
kiraya verilen Avukat tarafindan 2. kayit yaptirabilir mi? Sug
unsuru tasir mi.
2. Hi¢bir ortaklik belgesi bulunmayan iicret karsiliginda hatta
vamnda c¢alistigt Avukat SSK primlerini isveren diizeyinde
yatrdigr da bilinmekte[.] Boyle bir sekilde bir Avukat
calisabilir mi? Sug¢ unsuru tasir ma.
3. Kendine ait biirosunu baska bir Avukata Baroya tek adrese
iki kayit yaptirarak verenve hi¢bir ortaklik belgesi bulunmayan
sekreter gibi yaninda ¢alistird: ve hatta bu avukatin primlerini
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dahi yatiran Isveren diizeyindeki Avukat bile bile bu olaylar
suc islemis olmazmi? Su¢ unsuru tasirmi.”
Adalet Bakanligi, 08/04/2009 tarihli cevabi yazi ile 4982 sayili
Kanunun 27 nci maddesi uyarinca mezkir basvuruyu
reddetmistir.
........................ , 09/04/2009 tarihli dilekge ile itirazen
Kurulumuza miiracaat etmistir.

Il. KARAR
1) ’in itirazinin REDDI ile,
2) Itiraz konusu basvuruda yer alan hususlarin miitalaa talebi
niteliginde oldugu degerlendirildiginden, 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun “Tavsiye ve miitalaa talepleri”
baslikli 27 nci maddesinin “Tavsiye ve miitalaa talepleri bu
Kanun kapsami digindadwr.” amir hilkkmii uyarinca isbu itirazin
reddine oybirligiyle karar verilmistir.

2019 SONRASI KARAR ORNEKLERI

ORNEK-3 (26/02/2020 tarihli ve 2020/319 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
.................. 23/01/2020 tarihinde CIMER aracihigiyla
......... Bakanligina bagvurarak, "bir devlet memurundan
sikayet¢i oldugu takdirde sikayet¢i oldugu kisinin 6n incelemeci
olarak atamip atanamayacagi, Denetim  Gorevlilerinin
Uyacaklar: Mesleki Etik Davranis Ilkelerinin 8. maddesine
gore aym kurumdan bir kisinin o6n incelemeci olarak
atanmasinin kanun ve yonetmeliklere uygun olup olmadigi,
ayrica on incelemeci olarak aym kurumdan atanmasi
durumunda, Valiligin ve Idare Mahkemesinin karar
onaylamasinmin  yasalara ve yonetmeliklere uygun olup
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olmadig” hususlarinda Bakanlik  goriisliniin  tarafina
bildirilmesini talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
......... Bakanlig1, bagvuru sahibinin talebini 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun "Tavsiye ve miitalaa talepleri”
baslikli 27 nci maddesi kapsaminda oldugundan bahisle
reddetmistir.

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Bagvuru sahibi, 14/02/2020 tarihli dilek¢e ile itirazen
Kurulumuza basvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin bagvurusunun usule wuygun oldugu
gorilmiistir.

V. KARAR
D), 'in itirazinin REDDI ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Tanimlar”
baslikl1 3 tincii maddesine gore; bilgi, kurum ve kuruluslarin
sahip olduklar1 kayitlarda yer alan mezkur Kanun kapsamindaki
her tiirlii veriyi; belge ise, kurum ve kuruluslarin sahip olduklari
mezkur Kanun kapsamindaki yazili, basili veya ¢ogaltilmis
dosya, evrak, kitap, dergi, brosiir, etiit, mektup, program,
talimat, kroki, plan, film, fotograf, teyp ve video kaseti, harita,
elektronik ortamda kaydedilen her tiirlii bilgi, haber ve veri
tastyicilarimi ifade etmektedir. Diger yandan 4982 sayili
Kanunun “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baghkl1 7 nci
maddesinin birinci fikrasina gore “Bilgi edinme bagvurusu,
basvurulan kurum ve kuruluslarin ellerinde bulunan veya
gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgelere iliskin
olmalidr."
3) Bagvuru sahibinin itirazina konu bagvurusunda yer alan
talebinin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu kapsaminda
kabul edilebilecek bilgi veya belgelere yonelik bir bilgi edinme
talebi niteliginde olmadigi, miitalaa talebi niteliginde oldugu
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degerlendirildiginden, 4982 sayili Kanunun 27 nci maddesinin
“Tavsiye ve miitalaa talepleri bu Kanun kapsami disindadir.”
hiilkmii uyarinca itirazinin reddedildiginin basvuru sahibine
bildirilmesine,

4) isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK-4 (03/03/2021 tarihli ve 2021/208 sayili
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
........................... 19/11/2020 tarihli dilekgesiyle Adana
Biyolojik Miicadele Arastirma Enstitiisi  Miidiirliigiine
bagvurarak ozetle; 2014 ve 2016 yillarinda bir tohumculuk
firmasindan aldigi, tohum oldugunu zannettigi patatesleri
tarlasina ektigini, ancak patateslerin hepsinin tamamen
cliriidiigiinii, adli makamlarin 2016 yilinda yaptigi analizler
sonucunda ciirlimeye neden olan etmenin patateste yumusak
ciirtikliik/erwinia etmeni oldugunun ve bu hastaligin firmadan
aldig1 tohumlarla gelip topraga bulastiginin tespit edildigini;
2017, 2018 ve 2019 yillarinda topraga 2 defa ¢avdar 1 defa da
arpa ekmek suretiyle miinavebe uyguladigini ancak bu yillarda
da patateslerinin c¢lirlimesi nedeniyle bahse konu hastalik
etmeninin miinavebeyle topraktan ¢ikmadigini anladiginm
belirterek halihazirda toprakta bulasik olan patateste yumusak
ctiriikliik/erwinia etmeninin topraktan ¢ikmasinin miimkiin olup
olmadigi hususunda tarafina yazili olarak bilgi verilmesini
talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Bagvuru sahibi bilgi edinme basvurusuna cevap verilmedigini
beyan etmektedir.
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I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi 26/01/2021 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gorilmiistiir.

V. KARAR
)i, ’1n itirazinin REDDI ile;
2) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Tanimlar”
baslikl1 3 iincii maddesine gore; bilgi, kurum ve kuruluslarin
sahip olduklar1 kayitlarda yer alan mezkur Kanun kapsamindaki
her tiirlii veriyi; belge ise, kurum ve kuruluglarin sahip olduklari
mezkur Kanun kapsamindaki yazili, basili veya ¢ogaltilmis
dosya, evrak, kitap, dergi, brosiir, etiit, mektup, program,
talimat, kroki, plan, film, fotograf, teyp ve video kaseti, harita,
elektronik ortamda kaydedilen her tiirlii bilgi, haber ve veri
tastyicilarini  ifade etmektedir. Diger yandan 4982 sayili
Kanunun “Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” bashikli 7 nci
maddesinin birinci fikrasina gore “Bilgi edinme bagvurusu,
basvurulan kurum ve kuruluslarin ellerinde bulunan veya
gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgelere iliskin
olmalidir.”
3) Bagvuru sahibinin itirazina konu basvurusunda yer alan
talebinin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu kapsaminda
kabul edilebilecek bilgi veya belgelere yonelik bir bilgi edinme
talebi niteliginde olmadigi, miitalaa talebi niteliginde oldugu
degerlendirildiginden, 4982 sayil1 Kanunun 27 nci maddesinin
“Tavsiye ve miitalaa talepleri bu Kanun kapsami digindadir.”
hiikmii uyarinca itirazinin reddedildiginin basvuru sahibine
bildirilmesine,
4) Isbu karara kars1 60 giin i¢inde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ORNEK-5 (09/06/2021 tarihli ve 2021/800 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
.......................... , 18/04/2021 tarihinde CIMER araciligiyla
Adalet Bakanhigi Bilgi Islem Genel Miidiirliigiine yapmis
oldugu basvurusunda,

“..... Cumhuriyet Bassavciligimin 2021/114 Esas sayili dosyast
tarafiyim.
Anilan dosyaya 23/03/2021, 25/03/2021 ve 28/03/2021 tarihli
sundugum QR kodlu ve mahkemesince de teslim alinmis olan
dilekgelerim, UYAP Vatandas Portal’da 5271 sayili CMK
madde 38/A hiikiimlerine aykiri bicimde erigimime hala agik
olmadigindan dosyay1 eksiksizce inceleyememekte, baskaca
bilgi/belgelerin de erisimime a¢ik olmadigi ihtimalini ve
endisesini  dogurmasi  hasebiyle  gerektigi  sekilde
savunma/hazirlik yapamamaktayim.(...) Hangi nedenlerden
dolay1 UYAP Vatandas Portal’daki dosya icerigine
erigemediginin” tarafina bildirilmesini talep etmistir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Adalet Bakanligi ... Genel Midiirligi 28/04/2021 tarihli
cevabi yazisi ile bagvuru sahibinin talebini 4982 sayili Kanunun
‘Adli sorusturmaya iliskin bilgi veya belgeler’ bashikli 20°nci
maddesi gerekce gostererek reddetmis, goriintiilenen bilgi veya
belgelerde bir eksiklik oldugunu diisiinmesi halinde 1ilgili
mahkemeye bagvuruda bulunabilecegi belirtilmistir.

111. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibinin 06/05/2021 tarihli dilekgesi ile Kamu
Denet¢iligi Kurumuna basvuruda bulundugu, mezkir sikayet
dilek¢esi Kamu Denetgiligi Kurumunun 26/05/2021 tarihli
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yazilari ile Kurulumuza iletilmistir.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bagvuru sahibinin bagvurusunun usule uygun oldugu
gorilmiistiir.

V. KARAR
D), ’1n itirazinin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; Hangi nedenlerden dolayr UYAP
Vatandas Portal’daki dosya icerigine erigemedigi yoniinde
talep edilen bilginin 4982 sayili Kanun kapsaminda kabul
edilebilecek bilgi veya belgelere yonelik bir bilgi edinme talebi
niteliginde olmadig1 ve miitalaa talebi niteliginde oldugu
anlagilmistir.
3) Bu kapsamda; 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
“Istenecek bilgi veya belgenin niteligi” baslikli 7’nci
maddesinin 1’inci fikrasina gore ‘Bilgi edinme basvurusu,
basvurulan kurum ve kuruluslarin ellerinde bulunan veya
gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgelere iliskin
olmalidir.” hilkmii ve yine ayn1 Kanunun ‘Tamimlar’ baslhikl
3’linci maddesinin (c¢) bendinde ‘Bilgi’, (d) bendinde de
‘Belge’ kavraminin ne oldugu agiklanmustir.
“(c) Bilgi: Kurum ve kuruluglarin sahip olduklar: kayitlarda
ver alan bu Kanun kapsamindaki her tiirlii veriyi,
(d) Belge: Kurum ve kuruluslarin sahip olduklari bu Kanun
kapsamindaki yazili, bastli veya ¢ogaltilmis dosya, evrak, kitap,
dergi, brogiir, etiit, mektup, program, talimat, kroki, plan, film,
fotograf, teyp ve video kaseti, harita, elektronik ortamda
kaydedilen her tiirlii bilgi, haber ve veri tasiyicilarin, (...) ifade
eder.”
4) Bu hiikiimler cercevesinde; Basvuru sahibinin itirazina
konu edilen hangi nedenlerden dolayt UYAP Vatandas
Portal’daki dosya icerigine erisemedigi yoniindeki bilgi
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edinme talebinin, 4982 sayili Kanunun ‘Tavsiye ve miitalaa
talepleri’ baslikli 27’nci maddesinin, ‘Tavsiye ve miitalaa
talepleri bu Kanun kapsami disindadir.’ hiikkmii kapsaminda
degerlendirildiginden itirazinin reddedildiginin basvuru
sahibine bildirilmesine,

5) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK- 6 (21/02/2024 tarihli ve 2024/409 sayih
karari)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BIiLGi
EDINME BASVURUSU
......................... 22/12/2023 tarihli  basvuruyla

............................................... talebi:

“...KONU: Web sitenizin "mevzuat" boliimiinde tiim genelgeler
ver alirken, neden .................... tarih ve ..................... nolu
genelgeile .................tarthve ... ................ nolu genelge yer

almamaktadir
Miilga olsun olmasin (miilga olanlar ayri bir bashk altinda
gruplandiriimakla) bakanlhiginizin tiim ikincil mevzuatina web
siteniz tizerinden erigilebilmesi olmasi gereken degil midir.
Bu minval iizere eksiklik giderilecek midir?...”
Seklindedir.

Il. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Ilgili kurum tarafindan;
yvapmis oldugunuz bagvurunuz
incelenmistiv. ................c....ceoevv ... adresinden ... ........
nolu genelgeye ulasilabilmektedir ................. nolu genelgede
genelgenin yiirtirliikten kalktig belirtilmektedir.
Bilgilerinize sunariz.”
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I11. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi, 23/01/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigr ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu gorildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinmin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
1.1) “Bilgi verme yiikiimliiliigii” baslhkli 5 inci maddesi
‘Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki  her tirlii bilgi veya belgeyi bagvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularin etkin,
stiratli ve dogru sonu¢landirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yiikiimliidiirler.” hiikmiinli amirdir.
1.2) ‘istenecek bilgi veya belgenin niteligi’ baslikli 7 nci
maddesinin 1 inci fikrasinda; ‘Bilgi edinme basvurusu,
basvurulan kurum ve kuruluslarin ellerinde bulunan veya
gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya belgelere iliskin
olmalidir.’ denilmektedir.
2) “Bilgi Edinme Hakkimin Smrlar” ise, 4982 sayili
Kanunun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda
ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Y &netmeligin besinci boliimiinde, 27
ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.
3) Bu ¢ergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
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kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
yiktimliliiktir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi
engellemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekgelerin
mevcudiyeti halinde miimk{indiir.
4) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunun ""Tavsiye ve
miitalaa talepleri" baslikl1 27 nci maddesi “Tavsiye ve miitalaa
talepleri bu Kanun kapsami digindadir. ” hitkkmiinii amirdir. Ote
yandan, 4982 sayili Kanunun amir hiikmiin uygulanmasi
bakimindan Tiirk Dil Kurumunun yayinladig: Tiirkge Sozliikte
(On birinci baski, Ankara, 2011) yer alan ifadesi ile miitalaa;
“Etiit, herhangi bir konu tizerinde ayrintili diisiinme ile olusan
goriis ve yorum” olarak ifade bulmus olup bilgi edinme
basvurusunda yer alan talebin bu tanima uygun diisecek sekilde
miitalaa niteliginde olmasi halinde basvuru, Bilgi Edinme
Hakki Kanununda yer alan bilgi edinme hakkinin kapsami
disinda kalacaktir.
Bagvuru sahibi tarafindan talep edilen bilgi ve belgelere iliskin
bagvuru sahibine ilgili Kurum tarafindan cevap verildigi, bu
kapsamda ilgili Kurumun cevabinin yerinde ve yeterli oldugu
ayrica basvuru sahibinin itiraz bagvurusunda yer alan
taleplerinden bahsi gegen ifadede bilgi talebinin miitalaa
niteliginde oldugu goriilmiis olup 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki Kanunun "Tavsiye ve miitalaa talepleri" bashkh 27
nci maddesi uyarinca itirazinin reddedilmesi gerektigi
degerlendirilmektedir.

VI. KARAR
i) PR itirazinin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibi tarafindan talep edilen bilgi ve belgelere
iligkin basvuru sahibine ilgili Kurum tarafindan cevap verildigi,
bu kapsamda ilgili Kurumun cevabinin yerinde ve yeterli
oldugu ayrica basvuru sahibinin itiraz bagvurusunda yer alan
taleplerinden bahsi gegen ifadede bilgi talebinin miitalaa
niteliginde oldugu goriilmiis olup 4982 sayili Bilgi Edinme

415



Hakki Kanunun "Tavsiye ve miitalaa talepleri" bashkh 27
nci maddesi uyarinca itirazinin reddedildiginin basvuru
sahibine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK- 7 (30/10/2024 tarihli ve 2024/1874 sayil
Karari)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
...’in, Ticaret Bakanligina yapmis oldugu 07/09/2024 tarihli ve
... say1l1 bagvurusu 6zetle asagidaki sekildedir;
“..Yurtdisinda gecgici seyahatimin ardindan Tiirkiye'ye
doniistim swrasinda beraberimde bazi ticari amacl iiriinler
getirmeyi planlamaktayim. Bu iiriinleri Tiirkiye'de satisa
sunmayr  hedeflemekteyim. Bu dogrultuda, getirecegim
trtinlerin ithalati ve giimriik islemleri hakkinda asagidaki bilgi
talebime ait sorularin cevaplanmasini talep ederim.
1-Kisisel doniisiimle beraber ticari amagla ithal tiriin getirmek
giincel kanun ve mevzuatlara uygun mudur? Uygunsa nelere
bagh olarak uygundur?
2-Kisisel dontistimiimle beraber getirecegim ticari tiriinler igin
hangi ithalat prosediirlerini izlemeliyim?
3-Bu iirtinler icin hangi vergilere tabi olacagim ve odeme
viikiimliiliiklerim neler olacaktir?
4-Giimriik beyannamesi hazirlama siireci nasil isleyecektir ve
gerekli belgeler nelerdir?
S5-Giimriik  islemleri swasinda  karsilasabilecegim  diger
viikiimliiliikler ve dikkat etmem gereken hususlar nelerdir?
Tarafima gerekli bilgilendirmeyi saglayarak siire¢ hakkinda
yvonlendirmelerinizi  beklemekteyim. Geregini rica ederim.
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1

Saygilarimla.’

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Ticaret Bakanlig1 .... Dairesi Baskanliginin 07/10/2024 tarihli
cevabi yazis1 6zetle asagidaki sekildedir;
“Sayin ilgili, Basvurunuz incelenmistir. Konuya iliskin
www.ticaret.gov.tr internet sitesi iizerinde yer alan "giimriik
rehberi" baglantisindan tiim sorularimizla ilgili detayli bilgi
edinebilirsiniz. Bilgi edinilmesini rica ederim.”

III. KURULUMUZA YAPILAN ITIRAZ
Basvuru sahibi, 15/10/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
bagvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilekgesinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu goriildiigiinden bagvuru
sahibinin  itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME

5) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuruya konu taleplerinin “miitalaa
talebi” niteliginde oldugu degerlendirildiginden, s6z konusu
taleplerin mezkur Kanunun ... miitalaa talepleri” konulu
27°’nci maddesi uyarinca karsilanamayacagi ve itirazinin
reddedilmesi gerektiginin uygun olacagi degerlendirilmistir.
VI. KARAR

1) ...’in itirazinin REDDI ile;

2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
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incelenmesi neticesinde; basvuruya konu taleplerinin “miitalaa
talebi” niteliginde oldugu degerlendirildiginden, s6z konusu
taleplerin mezkur Kanunun ... miitalaa talepleri” konulu
27°nci maddesi uyarinca karsilanamayacagi ve itirazinin
reddedildiginin bagvuru sahibine bildirilmesine,

3) Isbu karara kars1 60 giin iginde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine, oOybirligi ile karar
verilmistir.

ORNEK- 8 (12/12/2024 tarihli ve 2024/2179 sayih
Karar)

I. KURUM VEYA KURULUSA YAPILAN BILGI
EDINME BASVURUSU
..., bila tarihinde Saglik Bakanlig1 ... Daire Bagkanligi’ndan
asagidaki taleplerde bulunmustur:
“Ben ...'min ... Ilcesi Devlet Hastanesi Acil Servisine yeni
mezun pratisyen hekim olarak Eylil 2024 ayinda ilk atamast
vapulan ... sicil no lu (T.C kimlik No:...) Dr. .... Babam ..."in ...
basvuru sayisinda anlattig durumun tarafimca
basvurulmasinin talep edilmesi iizerine ben basvurmaktayim.
Orada gerekli belgeler mevcuttur ... lige Devlet Hastanesine ilk
atamam yapuldiktan bir ay ge¢meden 22 Eyliil 2024 tarihinde
... ’da bulunan Askeri Birlik emrine 2 ay gegici siireyle
gorevlendirildim ve 25/10/2024 tarihinde ... Simwri Sifir
noktasinda yer alan ... Komanda Taburunda gorevime
basladim. Babam ..."lin basvurusunda belgelerle belirtildigi
lizere ailenin tek evladiyken annemin over kanseri idame akilli
ilag tedavisi devam ederken ve 1. derece yakinim olan halam ...
1996  yilinda ..’da  sehit diismiisken, bu  gecici
gorevlendirmenin hangi kriterle binlerce pratisyen hekim
arasindan bana geldigini ogrenmek istiyorum. Ben bunu
hastane acil servisindeki amirim Uzm. Dr. ...'a sordugumda il
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saglk miidiirliigiinden dogrudan benim ismimin geldigini
beyan etti. Bashekim Op. Dr. ..'te aymi sekilde il saglik
miidiirliigiinden  dogrudan ismime bu goreviendirmenin
geldigini beyan etti. ... lice Devlet Hastanesinden baska bir
gegici gorevlendirme icin hastanenin Acil Servisinde sefimiz

pozisyonunda gorev yapan Uzman Dr. ... tarafindan:
Hastanenin Acil Servisinde ¢alisan pratisyen hekimler ... ve
..a gecici gorevlendirme igin ... Egitim Arastirma

hastanesinde gorevli bir doktorla birlikte ... II Saghk
Miidiirliigiinde kuraya tabi tutulacaklari seklinde bilgi verilmis.
Daha sonra ise c¢ekilen kurada bu ... Egitim Arastirma
hastanesindeki diger pratisyen doktorun isminin ¢iktig1 seklinde
yukaridaki ismi gegen 2 pratisyen doktora beyan edilmis. Bu
konudan bagimsiz sekilde WhatsAPP'dan Dr. ... ile baska bir
konuda konusurken bana ismimin yénetim tarafindan
belirlendigini itiraf eder nitelikte bir mesaj yazip ismimin
buradan verildigini acik¢ca agzindan kacirmistir. Kimsenin
gitmek istemedigi icin pratisyen agigi olan ve gorevlendirmeler
ile pratisyen agigi doldurulan bir bélgeye hastanenin erkek olan
8 pratisyen doktoru arasindan kurasiz bir sekilde ismimin
verilmis olabileceginin alenen mobbing oldugunu da ayrica
diigiiniiyorum. Bu vatanmin evladi olarak yurdun her yerinde
serefimle gorev yapacak, hi¢cbir gorevden kag¢mayacak bir
hekim oldugumu oncelikle belirteyim. Gorevilendirme ¢iktig
anda bana denilen tarihte ... Taburunda gérevime bagladim.
Bununla birlikte benim ismime gorevlendirmenin nasil ¢iktigin,
benden sonra Dbirisine gercekten gorevlendirme ¢ikip
ctkmadigini, eger gorevlendirme ¢iktrysa ger¢ekten kura ile mi
belirlendigini, eger kura ile belirlendiyse benim neden bir
kuraya tabi olmadan dogrudan ismimin ¢iktigini 6grenmek
istiyorum. Arz ederim.”
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II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI
Saglik Bakanligi ... Daire Baskanhiginin 20/11/2024 tarihli
cevabi yazisi su sekildedir:
“Cumhurbaskanligr iletisim Merkezine yapmis oldugunuz
basvurunuz incelenmistir.
Bakanligimiz insan giicii kaynaklarimin il ve ilge ihtiyacina
binaen dengeli dagilimini saglamak icin, saglik personeline
ihtiyacin en tist diizeyde oldugu birimlerden baslamak iizere ve
imkanlar dahilinde optimum fayday saglayacak sekilde insan
kaynagi planlamasi saglamaktadir.
Saglhik Bakanligi tarafindan Tiirk Silahli  Kuvvetlerine
sunulacak Saglik Hizmetleri hakkinda usul ve esaslarin
yiirtirliige  konulmasina dair protokol kapsaminda Milli
Savunma  Bakanhgi  Askeri  Saghk Hizmetleri  Genel
Miidiirliigiiniin ... tarihli ve ... sayili yazisi ile ... tarihli ve ...
sayilh yazisina istinaden ... ... K.Iig1 emrine hizmet geregi
gorevlendirme islemleriniz gergeklestirilmigtir.”

I1l. KURULUMUZA YAPILAN ITiRAZ
Basvuru sahibi, 26/11/2024 tarihli dilekgesi ile itirazen
Kurulumuza bagvurmustur.

IV. USUL YONUNDEN INCELEME
Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz
basvurusunun usul yoniinden incelenmesi neticesinde, itiraz
dilek¢esinin aranan sartlar1 haiz oldugu, eksiklik veya
aykiriligin bulunmadigir ve mevzuatta belirtilen siireler iginde
Kurulumuza itirazda bulunuldugu gorildiigiinden basvuru
sahibinin itirazinin usul hiikiimlerine uygun oldugu
degerlendirilmistir.

V. ILGILI MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN
INCELEME
1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun;
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1.1) “Bilgi verme yiikiimliiliigii” baslikli 5 inci maddesi
‘Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer alan istisnalar
disindaki her  tiirlii ~ bilgi veya belgeyi basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularin etkin,
stiratli ve dogru sonu¢landirmak iizere, gerekli idari ve teknik
tedbirleri almakla yiikiimliidiirler.’

2) “Bilgi Edinme Hakkinin Smrlarn” ise, 4982 sayili
Kanunun dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda
ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasma Iliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Y 6netmeligin besinci boliimiinde, 27
ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilmistir.

3) Bu gergevede, bilgi edinme herkes i¢in kanuni bir hak, bilgi
verme ise Kanun kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslar ile
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart i¢in kanuni bir
yikiimliliiktir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeyi
vermemeleri, ancak Kanunun istisna saydigi gerekcgelerin
mevcudiyeti halinde miimkiindiir.

4) 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Tavsiye ve
miitalaa talepleri’’ baslikli 27 nci maddesinde ‘‘Tavsiye ve
miitalaa talepleri bu kanun kapsami disindadir.”’ diizenlemesi
bulunmaktadir. Bu hilkkmiin uygulanmasi bakimindan Tiirk Dil
Kurumunun yayinladigr Tiirkce Sozliikkte (On birinci baski,
Ankara, 2011) yer alan ifadesi ile miitalaa ise; “Etiit, herhangi
bir konu iizerinde ayrintili diisiinme ile olusan goriis ve yorum”
olarak ifade bulmus olup bilgi edinme basvurusunda yer alan
talebin bu tanima uygun diisecek sekilde miitalaa niteliginde
olmas1 halinde bagvuru, Bilgi Edinme Hakki Kanununda yer
alan bilgi edinme hakkinin kapsami disinda kalacaktir.

5) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat c¢ercevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin s6z konusu
taleplerine ilgili idarenin vermis oldugu cevabin yerinde ve
yeterli oldugu, ayrica taleplerin miitalaa talebi niteliginde
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oldugu degerlendirildiginden mezkur Kanunun “Tavsiye ve
miitalaa talepleri’” baglikli 27 nci maddesi uyarinca
karsilanamayaca@ ve itirazinin reddedilmesi gerektiginin
uygun olacagi degerlendirilmistir.

VI. KARAR
1) ...’lin itirazinin REDDI ile;
2) Bagvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ve ilgili mevzuat cergevesinde
incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin s6z konusu
taleplerine ilgili idarenin vermis oldugu cevabin yerinde ve
yeterli oldugu, ayrica taleplerin miitalaa talebi niteliginde
oldugu degerlendirildiginden mezkur Kanunun “Tavsiye ve
miitalaa talepleri’®> baslikli 27 nci maddesi uyarinca
karsilanamayacagi ve itirazinin reddedildiginin basvuru
sahibine bildirilmesine,
3) Isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi
acilabileceginin taraflara bildirilmesine oybirligi ile karar
verilmistir.
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ACIKLAMA

Kanunun 27. maddesinde gecen “tavsiye talebi”, basvuru
sahiplerinin herhangi bir konuda ne yapmalariya da nasil
davranmalar1  gerektigine yonelik olarak, kurum ve
kuruluslardan tavsiye ve goriis istemelerini; “miitalaa talebi” ise
belli bir konudaki mevzuat hiikiimlerinin neler oldugu veya
herhangi bir is ve eylemin yasal dayanagimin ne oldugu gibi,
kurum ve kuruluglarin talep konusu hakkinda yorum yapmasini
gerektiren talepleri ifade etmektedir.

Tavsiye ve miitalaa talepleri, kurum ve kuruluslarin kayitlarinda
dogrudan yer almayan, konu hakkinda ayri1 ve 6zel bir ¢aligma
yapilarak olusturulabilecek nitelikteki bilgi ve belgelere yonelik
taleplerdir. Oysaki Kanunun 7. maddesinde bilgi edinme
basvurularinin, basvurulan kurum ve kuruluslarin ellerinde
bulunan veya gorevleri geregi bulunmasi gereken bilgi veya
belgelere iliskin olmasi gerektigi acik¢a belirtilmistir. Bu
nedenle bu tiirden talepler igin yapilacak bagvurular, bilgi
edinme hakkinin kapsami disinda tutulmustur.
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GIiZLiLiGi KALDIRILAN BIiLGI VEYA BELGELER?°

MADDE 28. Gizliligi kaldirilmis olan bilgi veya belgeler, bu
Kanunda belirtilen diger istisnalar kapsamina girmiyor ise, bilgi
edinme bagvurularina agik hale gelir.

ACIKLAMA

S6z konusu madde hitkmiinden de anlasilacagi gibi, herhangi bir
bilgi veya belgenin gizliliginin kaldirilmis olmasi, dogrudan
bilgi edinme bagvurusu ile talep edilebilecegi anlamina gelmez.
Gizliligin kaldirilmasindan sonra bilgi veya belgenin bilgi
edinme istemine agik hale gelebilmesi i¢in, ayn1 zamanda 4982
sayitli Kanun ve ilgili mevzuatta yer alan diger istisna
hiikiimlerinin de kapsaminda olmamasi gereklidir. Yani kurum
ve kuruluslar, gizliligi kaldirilan bilgi ve belgelere iligkin
bagvurularda, bu bilgi ve belgeleri bilgi edinme hakkinin
istisnalari agisindan degerlendirmeli ve istisnalara giren bilgi ve
belgeleri erisime agmamalidir.

20 Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina {liskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin “Gizliligi kaldirilan bilgi veya belgeler” baslikli 39 uncu maddesi
“ligili mevzuat uyarmca gizliligi kaldirilmis bilgi veya belgeler, bilgi edinme
hakkinin sinirlart olarak Kanunda diizenlenen diger istisnalar kapsamina girmedigi
takdirde bilgi edinme bagvurularina agik hale gelir.” hitkmiinii amirdir.
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BESINCI BOLUM
Cesitli ve Son Hiikiimler

CEZA HUKUMLERI

MADDE 29. Bu Kanunun uygulanmasinda ihmali, kusuru veya
kasti bulunan memurlar ve diger kamu gorevlileri hakkinda,
isledikleri fiillerin genel hiikiimler c¢ergevesinde ceza
kovusturmasi gerektirmesi hususu sakli kalmak kaydiyla, tabi
olduklari mevzuatta yer alan disiplin cezalar1 uygulanir.

Bu Kanunla erisilen bilgi ve belgeler ticari amagla ¢ogaltilamaz
ve kullanilamaz.

ACIKLAMA

Madde hiikmiinde Bilgi Edinme Hakki Kanunu’nu ihmal, kusur
veya kasit ile gerekli sekilde uygulamayan kamu gorevlileri ve
memurlarin, idari ve adli acidan cezai sorumluluklar1 oldugu
belirtilmektedir. Kanunun 29. maddesinin uygulanmasinda
Kurulun dogrudan yaptirim yetkisi bulunmamakta olup, ilgililer
hakkinda uygulanacak idari iglem i¢in teklifte bulunmaktadir.

RAPOR DUZENLENMESI

MADDE 30. Kurum ve kuruluslar, bir dnceki yila ait olmak
lizere;

a) Kendilerine yapilan bilgi edinme basvurularinin sayisini,
b) Olumlu cevaplanarak bilgi veya belgelere erisim saglanan

425



bagvuru sayisini,

¢) Reddedilen bagvuru sayisi ve bunlarin dagilimini gosterir
istatistik bilgileri,

d) Gizli ya da sir niteligindeki bilgiler ¢ikarilarak ya da bu
nitelikteki bilgiler ayrilarak bilgi veya belgelere erisim saglanan
basvuru sayisini,

e) Basvurunun reddedilmesi tizerine itiraz edilen bagvuru sayisi
ile bunlarin sonuglarini,

Gosterir bir rapor hazirlayarak, bu raporlari her yil Subat ayinin
sonuna kadar Bilgi Edinme Degerlendirme Kuruluna
gonderirler. Bagl, ilgili ve iligkili kamu kurum ve kuruluslar
raporlarm1 baglh, ilgili ya da iligkili olduklart bakanlik
vasitasiyla iletirler. Kurul, hazirlayacagi genel raporu, soz
konusu kurum ve kuruluslarin raporlari ile birlikte her yil Nisan
aymin sonuna kadar Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisine gonderir.
Bu raporlar takip eden iki ay i¢inde Tirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Baskanliginca kamuoyuna agiklanir.

ACIKLAMA
Bu madde ile Bilgi Edinme Hakki Kanunu’nun uygulanmasina

iligkin yillik istatistik ve degerlendirmeleri iceren raporlarin
igerik, hazirlanis ve ilanim1 diizenlenmektedir.

YONETMELIK

MADDE 31. Bu Kanunun uygulanmasi ile ilgili esas ve
usullerin belirlenmesine iligkin yonetmelik, Kanunun yayimini
takip eden alti ay i¢inde Cumhurbaskanligi tarafindan
hazirlanarak yiirtirliige konulur.
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ACIKLAMA

Madde, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmeligin yasal dayanagini
olusturmaktadir. Soz konusu Yonetmelige
www.bedk.adalet.gov.tr adresinde yayimlanan Bilgi Edinme
Hakki1 Mevzuat1 Kitabi’ndan ulasilabilir.

YURURLUK

MADDE 32. Bu Kanun yayimu1 tarihinden itibaren alt1 ay sonra
yiirlirliige girer.

YURUTME

MADDE 33. Bu Kanun hiikiimlerini Cumhurbaskani yiiriitiir.
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EK-1
YURURLUKTEKI BEDK ILKE KARARLARI
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DEVLET MEMURLARININ BiLGi EDINME
DEGERLENDIRME KURULUNA iTIRAZLARI
HAKKINDA 27/09/2012 TARIH VE 2012/3 SAYILI iLKE
KARARI

4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu kapsaminda
kurumlarma bilgi edinme basvurusunda bulunan devlet
memurlarinin basvurularini "Devlet Memurlarinin Sikayet ve
Miiracaatlar1 Hakkindaki Yonetmelik" hiikiimlerine gore
hiyerarsik silsile yolu ile yapmalar1 gerekip gerekmedigi
hususunda  uygulamada tereddiide diisiilmis oldugu
goriildiiglinden 4982 sayili Kanunun 14 iincii maddesi uyarinca
Kurulumuzca;

Bilgi Edinme Hakki Kanununun bireysel bir hak olan bilgi
edinme hakkinin kullanilmasini diizenlemesi ve Kanunun 6 nc1
maddesinde bilgi edinme basvurulari i¢in devlet memuru olup
olmama ayrimi yapilmadan herkesi kapsayan bir basvuru
usulliniin belirtilmis olmasi nedeniyle devlet memurlar1 i¢in
Kanunda diizenlenen disinda baska bir basgvuru usuliiniin kabul
edilmesinin miimkiin olmadigina, devlet memurlariin yaptigi
bilgi edinme bagsvurularinda da 4982 sayili kanunun 6 nci
maddesinde  belirlenen basvuru usuliiniin  uygulanmasi
gerektigine oybirligiyle karar verilmistir.
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OLAGANUSTU HAL KHK’LARI KAPSAMINDAKI
TEDBIR VE ISLEMLERLE ILGILI
BiLGIi EDINME BASVURULARI HAKKINDA
04/08/2016 TARIH VE 2016/1 SAYILI iLKE KARARI

Bilindigi  iizere, Fethullahgt  Terér  Orgiitiiniin
(FETO/PDY) 15 Temmuz 2016 silahli darbe tesebbiisii
neticesinde 20/7/2016 tarihli ve 2016/9064 sayili Bakanlar
Kurulu Karartyla tilke genelinde Olaganiistii Hal ilan edilmis ve
alinan Olaganiistii Hal Karar1 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin
21/07/2016 tarihli ve 1116 Karar Nolu karari ile onaylanmustir.
Bu cer¢evede Olaganiistii Hal Kanun  Hiikmiinde
Kararnamelerinde yer alan tedbirler ile bunlarin uygulanmasina
iligkin islemlerle ilgili olarak yapilacak olan bilgi edinme
bagvurularinin yanitlanmasinda izlenecek usul ve esaslara
iliskin olarak;

1-Olaganiisti Hal Kanun Hiikmiinde Kararnamelerinin
eki listelerde sayilarak kamu gorevinden ¢ikartilan kisiler ile
kapatilan kurum ve kuruluslara iliskin bilgi ve belgeler
hakkindaki bilgi edinme bagvurularmin 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanununun 16 nc1, 19 uncu ve 20 nci maddeleri
uyarinca bilgi edinme hakki kapsami disinda degerlendirilmesi
ve konu ile ilgili uygulamanin bu dogrultuda yapilmasi
gerektigi,

2- Teror orgiitlerine veya Milli Giivenlik Kurulunca
Devletin milli glivenligine kars1 faaliyette bulunduguna karar
verilen yapi, olusum veya gruplara liyeligi, mensubiyeti veya
iltisak1 yahut bunlarla irtibatt oldugu degerlendirilen ve bu
nedenlerle haklarinda idari veya adli sorusturma baslatilan,
aciga alman ve/veya 667 sayili Kanunun Hiikmiinde
Kararnamenin 3 ve 4. maddeleri uyarinca kamu goérevinden
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cikartilan kisilerle ilgili bu islemler ile bu kapsamda yiiriitiilen
adli ve idari sorusturmalara iliskin bilgi ve belgelerin 4982 sayili
Bilgi Edinme Hakki Kanunu uyarinca talep edilmesi durumunda
bagvurularin mezkur Kanunun 19 uncu ve 20 nci maddeleri
uyarinca bilgi edinme hakki kapsami disinda degerlendirilerek
bu dogrultuda uygulamaya gidilmesi gerektigi,

Hususlarinin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun
14 iincii maddesinin Kurulumuza tanidig1 yetki ¢ergevesinde;
4982 sayili Kanun kapsaminda yer alan kamu kurum ve
kuruluslarina bildirilmesine oybirligiyle karar verilmistir.
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BILGI EDINME DEGERLENDIRME KURULUNA
ITIRAZDA BULUNMA SURESIi HAKKINDA
01/09/2016 TARIH VE 2016/2 SAYILI iLKE KARARI

Kurulumuza yapilan itirazlarda siirelerle ilgili olarak,

1- 15 gilinlik Kurula itiraz siiresinin, Kurum veya
Kurulusun cevabinin bagvuru sahibine tebliginden itibaren
baslamasina; itiraz dilek¢esinde tebelliig tarihi belirtilmemis ise
7 (yedi) giinliik tebligat siiresinin tarafimizdan eklenmesine,

2- ltiraz dilekgesinin yanlis makam dahil resmi kurum
veya kurulusa ilk ulastigi tarihin "Kurula itiraz tarihi"
sayillmasina,

3- Kurula posta yoluyla yapilacak itirazlarda, dilek¢enin
Kurula ulagtig1 tarihin itiraz tarihi sayilmasina,

4- 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu'nun "Itiraz
usuli" baslikli 13 {incii maddesi ile Bilgi Edinme Hakk1
Kanununun Uygulanmasma Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin "Itiraz usulii" baslikli 24 iincii maddesinde, bilgi
edinme basvurusunun reddedilmesi halinde, bagvuru sahibince
aynt kurum veya kurulusa itiraz edilebilecegine iliskin bir
usullin Ongdriilmedigi, itirazin Bilgi Edinme Degerlendirme
Kurulu'na ya da yargiya yapilabileceginin ongoriildiigli, bu
nedenle Kurulumuza itiraz i¢in séz konusu maddelerde
belirtilen 15 gilinliik silirenin kurum veya kurulusun basvuru
karsisinda verdigi "ilk ret cevabinin" ilgiliye tebliginden
itibaren baslamasina

oybirligiyle karar verilmistir.
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01/06/2022 TARIH VE 2022/1 SAYILI iLKE KARARI

Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin
Esas ve Usuller Hakkinda Yonetmelik’in 24 iincii maddesinin
ticlincii  fikrasinda Kurulumuza itirazlarin yapilacagr usul
diizenlenmistir.

Vatandaglarin Kurulumuza daha kolay ulagmalarina
imkan saglamak amaciyla Kurulumuza elektronik ortamda
yapilacak bagvurular da bu kapsamda degerlendirilerek, gerekli
teknik alt yapi ¢alismalarin kismen tamamlandigi ve e-devlet
araciliiyla bagvuru alinmasina yonelik olusturulan sistemin dis
agda calisacak sekilde yayma alindig1 Adalet Bakanligi Bilgi
Islem Genel Midiirliigiiniin 31/05/2022 tarihli yazisiyla
Kurulumuza bildirilmis ve bu baglamda yazili olarak posta
yoluyla yapilan bagvurularin yaninda e-devlet aracilifiyla
yapilan basvurularin da itiraz bagvurusu olarak degerlendirmeye
alinmasina karar verilmistir. Bu basvurularda e-devlet
iizerinden yapilan bagvuru tarihi KURULUMUZA YAPILAN
ITIRAZ tarihi olarak kabul edilecektir.

E-devlet lizerinden gonderilen evraklarin Kurula ulastigi,
eksik evraklarm tamamlandigi, hukuki ve fiili engelin kalktig1
tarihten itibaren Kurulun karar verme siiresi baslayacaktir.

Posta yoluyla ya da e-devlet araciligiyla yapilan
basvurularda; itiraz dilekgelerine, ilgili Kurum veya kurulusa
yapilan bilgi edinme bagvurusu ile bu kurum veya kurulustan
alinan cevabi yazinin birer drneginin, varsa yetki belgesi ve
avukat araciligiyla bagvuru yapilmasi durumunda vekaletname
orneginin eklenmesi ve cevabi yazinin tebelliig tarihinin
belirtilmesi gerekmektedir.
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Bu cergevede, bundan sonraki uygulamanin bu sekilde
yapilmasina ve 05/05/2021 tarih ve 2021/1 sayih ilke kararmin
yiiriirliikten kaldirilmasina oybirligiyle karar verilmistir.
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EKSIK EVRAKLARIN TAMAMLANMASINA
ILISKIN YAZISMALARIN
BASKAN IMZASIYLA YAPILMASI
UYGULAMASINA DEVAM EDILMESINE DAIR
13/11/2024 TARIH VE 2024/1 SAYILI iLKE KARARI

Kurulumuzun 29/01/2020 tarihli ve 2020/204 sayil,
31/03/2021 tarihli ve 2021/526 sayili kararlar ile, itiraz
basvurularindaki eksikliklerin Kurul glindemine alinmadan,
yazisma yapilarak giderilebilmesi i¢in Kurul Baskanima yetki
verilmistir.

Kurulumuzca, Cumhurbagkanimiz tarafindan agiklanan
insan haklar1 eylem plan1 dogrultusunda, vatandaslarimizin
anayasal hakki olan bilgi edinme hakkini kullanabilmeleri
amaciyla itiraz bagvurulari, elektronik ortamda e-Devlet
iizerinden de alinabilmektedir.

2024 yili itibariyle Kurulumuza yapilan itiraz
bagvurularinda gozle goriiliir bir artis goriilmektedir.

Bu kapsamda, Kurulumuza yapilan bagvurularin
yogunlugu dikkate alinarak, Kurulun daha etkin ve verimli
sekilde ¢alisabilmesi ve itiraz basvurularinin daha hizli karara
baglanabilmesi amaciyla, itiraz bagvurularindaki eksikliklerin
Kurul baskaninin imzasiyla, yazisma yapilarak giderilmesi
uygulamasina devam edilmesine oy birligi ile karar verilmistir.
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KAMU KURUM VE KURULUSLARI VE KAMU
KURUMU NITELiGINDEKI MESLEK KURULUSLARI
ILE YAZISMALARIN BASKAN IMZASIYLA
YAPILMASININ DEVAMINA DAIR

27/11/2024 TARIH VE 2024/2 SAYILI ILKE KARARI

Kurulumuza yapilan itiraz bagvurularinin, 1slak imzali
olarak bizzat veya posta yoluyla yapilmasmin yani sira
elektronik ortamda e-Devlet iizerinden de alinabilmesi
imkaninin saglanmasi sonrasinda Kurulumuza yapilan itiraz
basvurularinda gozle goriiliir bir artig goriilmektedir.

Basvuru dilekgelerinde kamu kurum ve kuruluslar1 ve
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarina yapilan bilgi
edinme bagvurularinin  bir kisminda cevap verilmedigi
belirtilebilmektedir. Bu durumdaki dosyalarda kamu kurum ve
kuruluglart  ve kamu kurumu niteligindeki  meslek
kuruluslarindan bagvurunun yapilip yapilmadigini ve durumunu
sormak ve varsa cevaplarint gondermelerini istemek,
Kurulumuzun isabetli karar vermesine yardimci olmaktadir.

Bu kapsamda, Kurulumuza yapilan bagvurularin
yogunlugu dikkate alinarak, Kurulun daha etkin ve verimli
sekilde ¢alisabilmesi ve itiraz basvurularinin daha hizli karara
baglanabilmesi amaciyla, “ilgili kamu kurum ve kuruluslar1 ve
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar ile yukarida
belirtilen  yazigmalarin” Baskan imzasiyla  yapilmasi
uygulamasina devam edilmesine oy birligi ile karar verilmistir.
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BILGI EDINME DEGERLENDIRME KURULU’NCA
ALINAN ORNEK KARARLARIN YAYIMLANMASI
USULUNE DEVAM EDILMESINE DAIR 24/04/2025
TARIH VE 2025/1 SAYILI ILKE KARARI
Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu’'nca alinan 6rnek
kararlarimiz (https://bedk.adalet.gov.tr) web sitesinde Kararlar
sekmesinden yayimlanmaktadir. Keza emsal kararlarimiz Bilgi
Edinme Degerlendirme Kurulu Kararlar Isiginda Bilgi Edinme
Hakki Kanunu isimli kitabimizda da belirli periyotlarda
giincellenerek (https://bedk.adalet.gov.tr/SayfaDetay/yayinlar)
yayimlanmaktadir.
Bu kapsamda, Kurulumuzca alinan emsal kararlarin
yayimlanmast  konusunda mevcut uygulamaya devam
edilmesine oybirligi ile karar verilmistir.
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EK-2
BEDK iSTATISTiK TABLOSU
(25/12/2024 TARIHI ITIBARIYLE)
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1. DONEM (27.11.2019 - 28.08.2024)

EKSTK EVRAK AKIBET = :
G KARAR "TAMAMLA" SORMA. KARAR VERILMEYENLERIN BASLANGIC e
VERILEN YAZISI YAZILAN SEHVEN SAYISI ASLANG L
DOSYALAR * GELEN.
BASBAKANLIKTAN
AT 182 182 0 0 0 26.06.2018 27.07.2018
BASBAKANLIK KAPATILDIKTAN
SONRA KURULUMUZA
SRR KURULUMUZ 192 192 () 0 0 28.08.2018 31.12.2018
EDENLER
BASBAKANLIK KAPATILDIKTAN
SONRA KURULUMUZA
a2 1033 1033 o () () 1.01.2019 31.12.2019
EDENLER
TOPLAM 1407 1407 ) ) )
BiLGI EDINME DEGERLENDIRME KURULU LK TOPLANTISI 27/11/2019 VE 04/12/2019 TARTHLI 2. TOPLANTISI
2020 1140 1140 () 0 0 1.01.2020 31.12.2020
2021 1314 1399 ) 0 0 1.01.2021 30.12.2021
2022 1905 1954 [ 0 0 1.01.2022 29.12.2022
2023 1685 1691 ) 82 0 1.01.2023 28.12.2023
2024 1523 1481 1 50 26 1.01.2024 28.08.2024
GENEL TOPLAM (ESKi-YENI) 8974 9072 1 132 26
Il. DONEM(28.08.2024- )
12/12/2024 TARIHLI BEDK iSTATISTIK RAPORU
BiLGI EDINME DEGERLENDIRME KURULU LK TOPLANTISI 11/09/2024 VE 18/09/2024 TARIHLI 2. TOPLANTISI
2024 796 735 17 30 67 28.08.2024 25.12.2024
2024 YILI (01.01.2024 - 25.12.2024)
BASVURU KARAR
TOPLAM 2319 2216
GENEL TOPLAM (27.11.2019 - 25.12.2024)
BASVURU KARAR
TOPLAM 9770 9807
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I. DONEM (27.11.2019 - 28.08.2024)

EKSIKEVRAK | ' ] .
KARAR "TAMAMLA" | Joonn _ KARAR DiLEKCE DiLEKCE
BASVURU | \roiien YAZISI SEHVEN VERILMEYENLERIN BASLANGIC BITIS
YAZILAN GELEN SAYISI TARIHI TARIHI
DOSYALAR * :

BASBAKANLIKTAN

KALANLAR 182 182 0 0 0 26.06.2018 27.07.2018

BASBAKANLIK KAPATILDIKTAN
SONRA KURULUMUZA
2018 YILI INTIKAL 192 192 0 0 0 28.08.2018 31.12.2018
EDENLER
BASBAKANLIK KAPATILDIKTAN
SONRA KURULUMUZA
2019 YILT INTIKAL 1033 1033 0 0 0 1.01.2019 31.12.2019
EDENLER
TOPLAM 1407 1407 0 0 0
BiLGi EDINME DEGERLENDIRME KURULU iLK TOPLANTISI 27/11/2019 VE 04/12/2019 TARIHLI 2. TOPLANTISI

2020 1140 1140 0 0 0 1.01.2020 31.12.2020

2021 1314 1399 0 0 0 1.01.2021 30.12.2021

2022 1905 1954 0 0 0 1.01.2022 29.12.2022

2023 1685 1691 0 82 0 1.01.2023 28.12.2023

2024 1523 1481 11 50 26 1.01.2024 28.08.2024

GENEL TOPLAM (ESKi-YENI) 8974 9072 11 132 26
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Il. DONEM(28.08.2024- )
12/12/2024 TARIHLI BEDK iSTATISTIK RAPORU

BILGI EDINME DEGERLENDIRME KURULU ILK TOPLANTISI 11/09/2024 VE 18/09/2024

TARIHLI 2. TOPLANTISI

2024 796 735 | 17 30 67 |28.08.2024 |25.12.2024
2024 YILI (01.01.2024 - 25.12.2024)
BASVURU | KARAR
TOPLAM 2319 | 2216

GENEL TOPLAM (27.11.2019 - 25.12.2024)

BASVURU

KARAR

TOPLAM

9770

9807

442




EK-3

BILGIi EDINME DEGERLENDIRME KURULU
EVRAK AKIS SEMASI
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EK-4
07/09/2024 TARIH VE 32655 SAYILI
RESMi GAZETEDE YAYIMLANAN

“BiLGi EDINME DEGERLENDIRME KURULU
UYELIKLERINE YAPILAN CUMHURBASKANLIGI
ATAMA KARARI”
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EK-5
12/10/2019 TARIH VE 30946 SAYILI
RESMi GAZETEDE YAYIMLANAN
“2019/389 SAYILI CUMHURBASKANLIGI KARARI”
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BILGI EDINME DEGERLENIRME KURULU
YAYINLARI

Bilgi Edinme Hakki Mevzuati, Arahk 2014.

Uluslararas1 Boyutuyla Bilgi Edinme Hakki ve itiraz

Mercileri, Ocak 2015.

25 Soruda Bilgi Edinme Hakki, Ocak 2015.

Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu Kararlar:

Isiginda Ac¢iklamah Bilgi Edinme Hakki Kanunu,

Nisan 2015.

Bilgi Edinme Hakki Mevzuati, Giincellestirilmis 2.

Baski, Ocak 2021.

Legislation On The Right To Information, Second

Edition, Ocak 2021.

25 Soruda Bilgi Edinme Hakki, Giincellenmis 2.

Baski, Haziran 2021.
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10.

11.

12.

13.

Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu Kararlari
Isiginda Bilgi Edinme Hakki Kanunu, Giincellenmis
2. Baski, Ocak 2022.

Uluslararas1 Boyutuyla Bilgi Edinme Hakki ve Itiraz
Mercileri, 2. Baski, Temmuz 2022.

Bilgi Edinme Hakki Ulusal Sempozyumu, 06 Ocak
2022.

Bilgi Edinme Hakki Ulusal Sempozyumu, 16 Mart
2022.

20. Yilinda Bilgi Edinme Hakki Cahstay: 28 Eyliil
2023.

Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu Kararlar
Isiginda Bilgi Edinme Hakki Kanunu, Giincellenmis,

Ekler Yapilmus 3. Baski, 05 Mayis 2025.
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